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UvVOoD

Statutdrni mésto Olomouc vzdy bylo a stale je vyznamnym méstem ceské zeme.
0 ,,hrad¢ Olomouci‘ je V roce 1055 zaznamenana v Kosmové kronice. Dnes je Olomouc
centrem Olomouckého kraje i kulturniho déni a sou¢asné patym nejvétsim méstem Ceské
republiky. Jako vétSina eskych velkych mést byla do konce 19. stoleti seviena prstencem
hradeb. Po jejich odstranéni se zacala nekontrolovateln€ rozristat a vznikly tak prvni
problémy spojené s urbanizaci.

Urbanizace je v Evropé spjata s pfichodem primyslové revoluce, ale zaroven je
I globalnim procesem piemény venkovské spole¢nosti na spole¢nost méstskou. Diky
neustalému prilivu obyvatel do center za praci fesi mésto problém s nedostatkem bydleni
vystavbou novych bytovych jednotek na krajich mésta. Rust mésta se tedy koncentruje
predevsim v pfedmésti a na perifériich, coz jsou prvni znamky suburbanizace. Neustalym
ristem meést vyvstava otadzka, jakou oblast lze povazovat za mésto a jakou uz
za venkovské osidleni? Existuje mnoho kritérii, podle nichZ lze vymezit mésto nebo
méstskou aglomeraci, avSak neexistuje jediné, které by mohlo byt uplatnéno na vSechny
ptipady. Nelze tedy jednozna¢né urcit hranice mezi témito procesy, ale pomoci GIS
technologii 1ze jejich vyvoj Iépe analyzovat.

Proces urbanizace a snim spojené tézkosti jsou jednou z hlavnich problematik
21. stoleti. Diskuse na toto téma jsou na kazdodennim potfadku ptfedev§im ve spojeni
s zivotnim prosttedim. ,, Urbanizace sama o sobé neni hlavnim nebezpecim budouciho
globalniho vyvoje. Tim jsou spis politicko - hospodarské vztahy mezi jednotlivymi velkymi

svetovymi regiony *“ (Musil, 1993).



1 CILE PRACE

Cilem diplomové prace je analyzovat vyvoj urbanizovaného uzemi na zakladé
leteckych snimku. K dispozici jsou letecké snimky pro uzemi mésta Olomouc z roku
1927, 1953, 1971, 1978, 1985, 1991, 1994, 2001, 2003, 2006 a 2009. Jejich casové
rozmezi ¢ini 82 let. Snimky budou dale upraveny tak, aby slouzily jako vhodny podklad
pro dalsi praci.

Pro zjisténi vyvoje urbanizace budou udaje ze snimki v analogové podobé pievedeny
do vektorové podoby. Dal$im krokem v praci tedy bude digitalizace vybranych tiid
prvkii. Vtomto piipadé jsou vybrany komunika¢ni sit¢ a zastavba individudlni,
hromadna, primyslova a ostatni. Na zékladé vyslednych dat bude provedena analyza
a kvantifikace vybranych zmén ve sledovaném tzemi. Dale budou sledovany

a vyhodnoceny urbaniza¢ni procesy ve mésté.

Vystupem prace bude kompletni slovni, statistické 1 grafické zhodnoceni urbanizace

vybranych tiid prvki ve sledovaném obdobi.

Na zavér prace bude ptipojeno jednostrankové resumé v anglickém jazyce. VSechna
pouzitd digitdlni data, vystupy a textova ¢ast budou pfiloZzeny k praci na CD (DVD).
O diplomové praci bude vytvofena webova stranka umisténa na serveru Univerzity
Palackého.



2 VYMEZENI UZEMI

Statutarni mésto Olomouc lezici v nivé feky Moravy se rozklada ve stfedni Morave
0 rozloze 10 330 ha a je centrem Olomouckého kraje. Olomouc se sklada z 26 méstskych
casti a podle posledniho SLDB Vv roce 2001 zde zije 102 607 obyvatel a je tak patym
nejvétsim méstem Ceské republiky.

Podle geomorfologického &lenéni Ceské republiky spada Olomouc do dvou celka.
Vétsina tizemi se rozkldda v Hornomoravském uvalu a pouze vychodni ¢ast (Drozdin,
Svaty Kopecéek, LoSov, Radikov) je soucasti celku Nizkého Jeseniku. Méstem protéka
n¢kolik vodnich tokl, z nichZ nejvyznamnéjsi je feka Morava a jeji levostranny ptitok
Bystfice.

Zajmova oblast neni vymezena celym katastralnim Gzemim mésta Olomouce
z divodu chybéjicich leteckych snimkd v nékterych obdobich. Pro lepsi vyhodnoceni
analyz je pracovano se dvéma oblastmi. Prvni oblast A sleduje uzemi od roku 1927,
ale sem spada pouze 12 méstskych ¢asti (Bélidla, Hej¢in, Hodolany, Klasterni Hradisko,
Lazce, Nefedin, Nova Ulice, Nové Sady, Novy Svét, Olomouc - mésto, Pavlovicky,
Povel ), pro které byly od tohoto roku potfizeny snimky. Druhé tizemi B sleduje vyvoj
méstskych ¢asti od roku 1971. Zde je zahrnuta vétSina méstskych ¢asti az na Chomoutov,
Losov, Topolany a Radikov (viz Obr. 1). Na tzemi téchto lokalit chyb&ji snimky z vice
obdobi, proto nejsou zatazeny do analyzy.
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ok 1953
) w— ok 1685
rok 2003

77 spoletnd izemi od raku 1927

O\ spoledng Gzemi od roku 1971

méstskd tast

Obr. 1 Zajmové uzemi.



2.1 Historicky vyvoj mésta

Pro ureni vyvoje Uzemi se nesmi opomenout na jeho historii, jez je jeden

vvvvvv

Historie je v této kapitole vice zaméfena na rust mésta z hlediska jeho rozlohy a poctu

obyvatel a jeho postaveni v zemi.

Od pocdtku po vznik CSR

Nejstarsi osidleni na zemi dne$niho mésta Olomouce dokladaji archeologické nalezy
jiz od dob prehistorickych. Vyznamnou ulohu pii osidlovani a rozvoji hospodarského
i politického vyznamu hrala jednak trodna puda v okoli, ale i obchodni cesty.

Diulezitym historickym bodem pro déjiny mésta bylo ptipojeni Moravy k ¢eskému
ptemyslovskému statu. Jiz koncem 15. stoleti zaujimala Olomouc pfedni misto
mezi mé&sty v Ceskych zemich a to diky vzestupu hospodaiskych a spolecenskych
poméra. V predbélohorském obdobi byla Olomouc s osmi tisici obyvatel a po¢tem 1200
domi druhym nejvétsim méstem v ¢eskych zemich po Praze. Nadéjnému rozvoji mésta
udélala ¢aru pies rozpolet az tficetileta valka, kdy v roce 1642 padla Olomouc
po kratkém obléhani do rukou Svédim. Olomouc byla z velké &asti zniena, z piivodnich
cca 30 tisic obyvatel zustaly ve mésté pouhé dva tisice a ztratila statut hlavniho mésta

Moravy, kterym se naopak stalo Brno.

V polovingé 17. stoleti byla Olomouc vyhlaSena pevnostnim méstem a roku 1762
Marie Terezie pak méstu potvrdila vysadu pouZzivani titulu kralovského hlavniho mésta.
Hospodaisky rozmach mésta byl po dlouhou dobu brzdén pevné sevienym prstencem
hradeb. Zna¢ny vyznam proto méla pro mésto vystavba Zeleznice. Konecné roku 1886
byla Olomouc spolu s Terezinem a Josefovem zbavena cisaiskym rozhodnutim statutu
pevnostniho mésta. Stavebni cinnost naplno propukla v roce 1894. Podobu nové
budovanych casti mésta na prelomu stoleti vyznamné ovlivnil regulacni plan
zpracovanym Camillo Sittem. Do roku 1918 pak byl katastr mésta rozsifen z ptivodnich
53 hektart plochy uvnitt hradeb na celkovych 300 hektarG. Velky vyznam do mésta
ptinesla roku 1898 stavba méstské elektrarny a jiz o rok pozdéji vyjela do ulic mésta
prvni tramvaj. Rychle se rozvijel také primysl, v okoli mésta byly stavény nové tovarny,
cukrovary, sladovny, pivovar, zelezarny a dalsi (Bartos, 2002).

Obdobi prvni republiky

Vyznamnym krokem pro Olomouc bylo v roce 1919 vytvoreni tzv. Velké Olomouce.

M¢ésto se tak rozrostlo o dvé dalsi mésta (Hodolany a Nova Ulice) a jedenact obci
(Belidla, Cemovir, Hej¢in, Chvalkovice, Lazce, Nové Sady, Novy Svét, Netedin,
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Pavlovi¢ky, Povelu a Repéin). Podle prvniho sé¢itani lidu v Ceskoslovenské republice
v roce 1921 Zilo v Olomouci 57 206 obyvatel, z toho dvé tretiny Cechi. Ve 20. letech
zaCala v Olomouci pusobit autobusova doprava a rozsifovala se také méstska hromadna
doprava. Od roku 1927 zacdaly jezdit meéstské autobusy, které spojily s méstem
vzdalengjsi predmésti Hodolany, Chvalkovice a Pavlovicky, kam tehdy nejezdila tramvaj.
Ekonomika na konci dvacatych let se znacné posilila pfipojenim predméstskych obci,
Znichz zvlast¢ Hodolany se staly tovarni Ctvrti meésta. Nejvetsimi olomouckymi
primyslovymi podniky byly kovodélné zavody, piedeviim Zelezarny v Repéing
a Vv Hodolanech. Komplex potravinaiskych zavodi se rozvinul ptedev§im v oblasti
Hodolan, Bélidel, Pavlovicek a Chvalkovic. Dulezitym pramyslovym odvétvim bylo
i stavebnictvi a prumysl stavebnich hmot.

Po vzniku CSR vyvstala potieba nového projektu pro vystavbu mésta Olomouce.
Po pfipojeni pfedmésti a vytvoieni tzv. Velké Olomouce mél katastr podobu kruhu
0 pruméru asi Sesti kilometrii. Predmésti nebyla s vnitinim méstem stavebné propojena.
Pfesné zaméteni mésta bylo dokonceno az v roce 1938. Charakter vystavby odpovidal
i socialni struktufe mélo industrializovaného mésta. Vilové &tvrti vznikaly na Utedni
¢tvrti na Lazcich, na Letné, kolem nového kostela v Hej¢ing, rodinné domky v Cernovife,
na Povlu i na Novych Sadech, v Novych Hodolanech i na jinych pfedméstich. Vystavba
¢inzovnich doma probihala mezi ulici Pasteurovou a Praskovou a smérem k néadrazi,
vV Novych Hodolanech, na Povlu i na dal$ich mistech. Nepodaftilo se v§ak propojit vnitini
mésto s piilehlymi pfipojenymi obcemi. V rdmci vystavby Olomouce byly také
rozSifovany meéstské parky a v roce 1936 se meésto rozsifilo o pozemky lest s reviry
Stien, Krahul¢i a Svaty Kopecéek. V roce 1937 byla na nové vybudovaném letisti v Holici
zahajena letecka doprava Olomouc - Praha (Bartos, 2002).

Povalecné obdobi a nastup socialismu

Diky druhé svétové valce pfisla Olomouc o velkou ¢ast obyvatelstva. Mésto ztratilo
ptiblizn¢ 18 000 lidi, pocet obyvatel se tak snizil na hranici kolem 50 000 obyvatel.
Povalecné urbanistické studie rozdélovaly meésto na tfi hlavni oblasti: historické jadro,
reziden¢ni, ufedni Ctvrt a primyslovou a obchodni ¢tvrt’ kolem hlavniho nadrazi. Tyto
studie pocitaly s dokon¢enim integrace okolnich obci, pfedevsim Holice. Ptipravovaly se
také plany na propojeni infrastruktury na labsko - dunajsky kandl. Dale se planovala
vystavba dvou az tif primyslovych zavodii na zelené louce. V letech tzv. ,,dvouletky*
byly postaveny zdénou technologii prvni desitky byt v menSich bytovych domech
na pomezi Rep¢ina a Hejéina a na Bélidlech. S vystavbou souviselo i prodluzovani
dosahu tramvajové dopravy a obnova radni¢niho orloje, ktery byl poSkozen b&hem
valec¢ného obdobi (Bartos, 2002).
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Obdobi socialismu

Na pocatku 60. let se stava Olomouc okresnim méstem, nejvétSim v tehdejSim
Ceskoslovensku. V bieznu 1961 bylo ve mésté zaregistrovano 70 071 bydlicich a 6449
docasné pritomnych obcanli. O necelych deset let pozdé€ji v roce 1970 bylo napocitano
79 416 trvale bydlicich a 7285 docasné pfitomnych obyvatel. Dne 12. Cervence 1978
doséahl pocet olomouckého obyvatelstva ¢isla 100 000 a Olomouc se tak stala sedmym
ceskoslovenskym stotisicovym méstem. Po celé¢ obdobi 60. let nejvyraznéji ovliviiovala
rust poCtu obyvatelstva mésta migrace. Nejvetsi hodnoty dosahl piiriistek méstského
obyvatelstva vroce 1964 a v letech 1972-1976 naopak doslo k prudkému poklesu
migracniho pfirdstku. Klesla zejména imigrace z venkova. K ristu absolutniho poctu
obyvatelstva v poloviné sedmdesatych let a na pocatku let osmdesatych piispéla integrace
¢trnécti okolnich obci. V roce 1974 se staly soucdsti mésta obce Holice, Slavonin,
Tynecek, Kopecek, Radikov, Drozdin a SamotiSky, v roce 1975 Bystrovany, Nedvézi,
Nemilany, Topolany, Kielov a Chomoutov; integrace byla zavrSena 1. ledna 1980
pfipojenim LoSova. Olomoucké obyvatelstvo se s témito izemnimi opatienimi rozrostlo
0 13 474 osob a rozsifila se tak i katastralni rozloha uzemi ze 42 000 ha na 116 000 ha.

V 60. letech vsak Olomouc tizila nizka bytova vystavba s chatrajicim bytovym
fondem a rozpadajici se historické jadro mésta. Rust poctu bytd byl zhruba ze tii ¢tvrtin
realizovan hromadnou bytovou vystavbou panelovych domi soustiedénou do sidlist
Nova Ulice, Povel, Nové Sady, Lazce a Netfedin - Tabulovy vrch. Snaha o optimalizaci
funkc¢nosti 1 vyvazenost urbanisticko - architektonické koncepce olomouckych bytovych
panelovych sidlist’ je nejvice patrné na Nové Ulici (autor Vit Adamec); na opacném polu
stoji sidlist€¢ Nefedin, nazyvané ,Mackalov. Architektonicky kultivované feSeni je
piiznacné i pro dostavbu obytné Ctvrti v pfednadraznim prostoru z let 1961-1966. Diky
masové panelakové vystavbé byly potlaceny originalni architektonické realizace,
s vyjimkou napf. obytnych blokli vulici U Kovarny. Vznikajici nova sidlisté, rist
primyslovych kapacit 1 integrace okolnich obci si vynutily dal§i dynamicky rist
autobusové dopravy (Bartos, 2002).

Od 1989 po soucasnost

Vroce 1991 zilo v Olomouci 105 537 obyvatel. Integracni procesy piedchoziho
obdobi vedly k pfipojeni n€kolika i vzdalenych obci, takze na pocatku devadesatych let
20. stoleti méla Olomouc 30 méstskych ¢asti. Na zaklad¢ referenda obyvatel se v roce
1992 znovu osamostatnily Bystrovany a Samotisky a vroce 1995 1 Kielov
s Bruchotinem. K 1. lednu 1999 Zilo na tzemi 27 méstskych ¢asti (26 katastralnich
izemi) 103 372 obyvatel. Castmi mésta zistaly Radikov, LoSov a Svaty Kopedek
vytvarejici dulezitou zonu piiméstské, zejména vikendové rekreace. Od roku 2000 se

Olomouc stava krajskym méstem a vroce 2004 téz statutarnim méstem. Olomouc
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se miize také pysnit zapsanim se do svétovych pamatek UNESCO v roce 2001 a to
souso$im Nejsvétejsi Trojice (Bartos, 2002; Olomouc tourism, 2011).

Dnes se Olomouc rozklada na 26 méstskych ¢asti o celkové rozloze 10 330 ha a podle
Sc¢itani lidi, domi a byt v roce 2001 zde zije 102 607 obyvatel.
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Graf 1 Vyvoj poctu obyvatel podle SLBD 1869-2001 (zdroj: http://www.czs0.cz).
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Graf 2 Vyvoj zéstavby 1927-2009.

2.2 Socioekonomicka charakteristika mésta

Diky své poloze je mésto nejen dopravni kiizovatkou dilezitych komunikaci D 11,
R 35 a Zeleznice, ale je i odeddvna vyznamnou kiiZovatkou obchodni. V fijnu 2003 byl
otevien patnactikilometrovy obchvat kolem Olomouce, ktery vyrazné urychlil dopravu
meéstem a zaroven 1 od ni odleh¢il. Stavba je vedena jizn€ a je soucasti budouci 173 km
dlouhé rychlostni komunikace R35 Hradec Kralové - Lipnik nad Be¢vou.

Z hlediska ekonomiky Ize Olomouc charakterizovat jako primyslové mésto

s tradi¢nimi obory jako jsou napt. strojirenstvi ¢i potravinaistvi. K tradi¢nim podnikiim se
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pfipojily podniky nové, které posilily tradi€ni orientaci na lehky primysl. Jsou to
zejména podniky Olma, Severomoravské lihovary a konzervarny, Zelezarny Petra
Bezruce. Dalsimi podniky v Olomouci s dlouholetou tradici jsou napt. FARMAK a. s.,
Nestlé Cesko s. r. 0. zavod ZORA a v neposledni fadé ISH a.s. Jak se pramysl na tizemi
Olomouce vyvijel, bude 1épe znazornéno ve vysledcich prace.
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3 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

3.1 Vymezeni pojmu mésta, prostorové struktury mésta

Mesto je soustiedeni lidi a domii pokryvajici znacnou plochu, umisténé v uzlu
dilezitych obchodnich cest. (Ratzel)

Mestem je sidlo, kde vétsina obyvatel travi vétsinu svého casu. (Brunhes)

Mésto je sidelni geograficky vymezeny utvar, pro ktery je charakteristicky soubor
znaku, jenz jej odlisuje od vesnice. (Wikipedia)

Existuje mnoho definic pro mésto, av§ak vymezit tento pojem jednozna¢né nelze. Je
zde mnoho kritérii, které ho vyznamné ovliviiuje, napi. kultura zemé, stav rozvoje
spole¢nosti a mnoha dalsi. Navic ve vyspélych zemi je pfechod mezi méstem a venkovem
plynuly. Stewig (1983) vymezuje mésto podle riznych méfitek:

e hovorové: ,Jdeme ¢i jedeme do mésta™; minéno vnitinim méstem ¢i meéstskym
centrem,

e statisticko - administrativni: stanoveni spodni hranice poctu obyvatel
podle jednotlivych stat,

e administrativné spravni: podle méstskych prav ziskanych v minulosti,
e sociologické: odlisny zpisob zivota lidi ve méstech a na venkove,
e ne - geografické: napt. archeologické, narodohospodaiské,

e geografické: vychdzi se ze starSich nazord, avSak meéni se v Case
(Jezek, 2004).

Vroce 2000 byl v Ceské republice vydan zakon 128/2000 Sb., ve kterém je
v § 3 uvedeno, Ze obec, ktera ma alesponn 3000 obyvatel, je méstem, pokud tak stanovi
piedseda Poslanecké snémovny po vyjadieni vlady.

I pfes bohaty vyvoj struktury mésta, pti kterém z vétsi ¢asti ménila svou podobu, se
zékladni funkce, mezi néz patii predevSim bydleni, obchod, femesla (dnes pramysl)
a kultura, prakticky nezménily. Pfemény, piestavby, zmény koncepce ¢i usporadani

vznikaly diky neustalému nartstu obyvatelstva a jeho potifebam.
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Stfedoveéka mésta méla obvykle okrouhly, n€kdy pravidelny obrys a bylo opevnéno
hradbami. Po osvobozeni mést ze sevieni hradeb dochazelo k jejich nekontrolovatelnému
vyvoji. Rychly nastup prtimyslu totiz neorganizované zasahoval do obytnych ploch.
V poloving 19. stoleti proto vznikaji prvni tzemni pldnovani, kterd maji za ukol
navrhnout rozvoj mést tak, aby byl uspofadany. Nejvétsimi zménami prosly jadrové Casti
meést, které byly odlehceny od dopravy, zeleznice se stavély na okrajich mést a vznikaly
i silni¢ni okruhy. Vzhledem k pokracujici urbanizaci se mésta stale rozrustala. Diky tomu
vznikaji na pielomu stoleti prvni moderni urbanistické koncepce, jako je linearni mésto,
zahradni mésto a prumyslové mésto. Linedrni mésto Soria y Maty bylo zalozeno
na dopravni situaci, kdy komunikace vytvarela zakladni osu mésta. Zahradni mésto
anglického sociologa Ebenezera Howarda ptedstavuje meésto, které je rozdéleno na
jednotlivé Casti tzv. zoénovani. V jadrovém meésté byly v zonach situovany jednotlivé
funkce, které byly oddéleny zeleni, na okraji byl umistén pramysl. Na jadro pak
navazovaly systémy obytnych satelitd. Tato urbanistickd koncepce se ve 20. stoleti stala
jako vzor pro feSeni dalSich mést zejména ve Velké Britanii. Primyslové mésto Tonyho
Garniera predstavuje funkcionalistické pojeti mésta. Mésto bylo rozdéleno na dvé
Casti - obytnou a pramyslovou. Tyto ¢asti byly propojené komunikacemi i hromadnou
dopravou. Na ptedélu obou casti mésta bylo situovano nadrazi. V mezivalecném obdobi

se prave tato koncepce stala fesenim pro funkcionalistické pojeti mésta.

I kdyz ve 20. stoleti byl svét poznamenan dvéma svétovymi valkami, urbanizace stale
pokracovala a navrzené urbanistické koncepce jiz neuspokojovaly potifebu mésta a jeho
obyvatele. Vznikaji nové stavebni piedpisy a Uzemni planovani, pii kterém byly
vytvofeny rizné formy zonovani i funkéni usporadani mésta. Se Zelezni¢ni dopravou se
soucasné rozviji také silni¢ni doprava, ktera vice spojuje jadro mésta s predméstimi
i vzdalené&j$im okolim, a vznikaji tak aglomera¢ni vazby. Nové urbanistické koncepce se

tedy vice soustfedi na vyfeSeni problému s dopravou.

Jednou z vyraznych osobnosti architektury mezivale¢né doby byl Le Corbusier.
Pro vyvoj mést zformuloval Ctyfi zésady - snizit hustotu zastavénych méstskych center,
zvysit hustotu center, rozsifit moZnost dopravy a rozsifit osdzené plochy. Misto
nevyhovujici blokové zéastavby vznikaly nové fadové a fadkové, pozdéji meandrové
zéastavby. Diky tomu doslo k propojeni obytnych ¢asti se zeleni.

Nejrozsitenéj$imi modely funkéniho uspofadani mésta jsou tfi modely zénovani mést.
Prvnim z nich je Burgessiuv model koncentrickych zon, kde do koncentrickych prstenci
uspotadanych kolem centra mésta byly rozd€leny jednotlivé funkcni plochy, které se
lisily svym vyuzitim. Primyslové i obchodni aktivity se dostavaji do centra a jsou
obklopeny tzv. pfechodovou zénou, ktera je vyuzivana novymi pfichozimi obyvateli
a castecn¢ sem pronika obchod a lehky priimysl. Zony, které jsou dale od centra, jsou

obydleny dé€lniky, stiedni tfidou a piislusniky hornich spolecenskych vrstev. V posledni
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z6n¢ jsou predmesti a satelity mésta vzdalené 30-60 minut od stfedu mésta. Pozdgji se
vSak ukazalo, Ze ve skuteCnosti Si zony nedokazou zachovat pravidelny kruhovy tvar,
ale paprskovité se rozsifuji do ostatnich zon a vytvaii tam subcentra. Burgessuv model
byl pozdéji modifikovan do Hoytova sektorového modelu. Na rozdil od Burgessovych
koncentrickych zon jsou zde plochy funkéniho vyuziti uspotadany klinovité. Jednotlivé
zelezniCnich trati, dopravnich tepen 1 vodnich tokti. V centru mésta se opét koncentruje
obchodni aktivita a oblasti bydleni jsou umistény na okrajich. C. D. Harris a E. L. Ullman
vypracovali dalsi teorii prostorové struktury mésta a to teorii mnoha jader. Tento model
piredpokladd, Ze mésta maji vice jader, ktera se mohou opakovat. Kazdé jadro je
charakterizované svou specifickou funkci, jako je napf. primysl, obchod, bydleni, atd.
Tim dochazi i k vyfeSeni problému s primyslem, ktery je tak vzdéalen od obytné zény

a nenarusuje tolik obyvatele svym znecisténim (podle Koutny, 2004).

Obr. 2 Tradi¢ni modely vnitini struktury mést (zdroj: Jezek, 2004).
A - model koncentrickych zon, B - sektorovy model, C - model mnoha jader.

1. centrum, 2. velkoobchod, lehky primysl, 3. ctvrté nizSich spole¢enskych vrstev, 4. ctvrté sttednich
spolecenskych vrstev, 5. ¢tvrté vyssich spoleCenskych vrstev, 6. oblast tézkého pramyslu, 7. okrajova
obchodni centra, 8. obytna pfedmésti, 9. primyslova pfedmésti, 10. zoéna dojizd’ky

V té dobé téz zacaly vznikat nové regulacni plany, kde bylo mésto ¢lenéno na plochy
obytné, vyrobni, méstského vybaveni a dopravni, parky a zelen. Déle se budovaly vilové
a obytné ¢tvrti, délnicka sidlisté, aredly méstského vybaveni a vyrobni arealy.

Druha svétova valka zptisobila téz obrovské materialni Skody. Hlavnim ukolem tedy
bylo obnovit zni¢ena mésta. V zapadnich zemich nebyla struktura mésta zcela pfesné
obnovena, naopak Vv socialistickych zemich se vétSinou dbalo na to, aby mésto ziskalo
puvodni podobu, vyjimeéné vSak vznikaji i nova mésta. Buduji se nova méstska sidliste,
rozviji se centralni oblasti.

Konec 20. stoleti se zabyva stale nevyiesenou otazku dopravy, ktera velmi zatézuje

zivotni prostfedi. Snazi se o eliminaci jejich negativnich dopadti. Doprava vsak zlstava
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ve mést¢ hlavnim problémem i dodnes. Proces urbanizace stdle pokracuje, mobilita

obyvatel roste a za¢ina se projevovat globalizace (podle Koutny, 2004).

3.2 Urbanismus

Pojem urbanizace ma fadu ruznych definic. V uz§im vykladu se urbanizace ztotoziuje
s rustovym procesem nékterych dil¢ich ekonomickych nebo socidlnich slozek méstského
zivota pronikajicich do mimoméstské sféry; v druhém piipade se za urbanizaci oznacuje
pienesen¢ i cela civilizani pfeména pfirodni krajiny v krajinu osidlenou a hospodarsky
vyuzivanou. Podle Stvéana, J. se jedna o stupiiovdni vyznamu mést a podilu méstského
obyvatelstva v pritbéhu rozvoje ekonomickych, technickych a spolecenskych prvkii,
principii a jevi, typickych pro mésto, v uzemni a hospodarsko - spolecenské strukture
zeml.

Spole¢né je vsak to, Ze pii ni dochazi K relativnimu i absolutnimu ristu mést. Je Gizce
spojena s procesy industrializace a demografické revoluce, s védeckotechnickym
rozvojem a ekonomickou urovni statu ¢i oblasti a je provdzena vyznacnymi socialnimi
zménami, které souviseji s pfechodem od spolecnosti tradicni ke spolecnosti moderni
(Silhanova, 2002).

Nejvyraznéjsimi  faktory, kterymi je proces urbanizace ovliviiovan, jsou

industrializace, doprava a ¢lovék.

3.2.1 Faze urbanizac¢niho procesu

Rozeznavame Ctyfi faze urbanizacnich procesti: urbanizace, suburbanizace,
desurbanizace a reurbanizace.

Za pocatek urbanizace je povazovan ptechod od agrarni k industridlni spolecnosti,
tedy od pocatku primyslové revoluce na konci 18. stoleti. Diky rozvoji primyslu se
zvySuje 1 poptavka po pracovnich silach, coz vede ke zvySeni pfist€éhovalci
z venkovskych oblasti do mést. Nedostatek obytnych prostorit se fesi levnou, zato
rychlou, vystavbou bytovych jednotek. To se vSak odraZzi na kvalit¢ bydleni. Rlstem
meésta dochazi k roz§ifeni dopravni sité, zejména v Olomouci i vystavbou tramvajové
dopravy, zdravotnického zatizeni ¢i $kol. Budovani novych primyslovych podnikd,
bytovych zéstaveb a zvyseni dopravy zpusobilo rist mésta predev§im v predméstich
na okraji mésta. Hustota obyvatel v centrech tak zacind klesat a namisto toho se zvySuje
obchodni aktivita a jiné sluzby, coz méni strukturu vyuzivani center mést (Jezek, 2004).

Termin suburbanizace je odvozen z anglického slova suburb, tedy predmésti.
Pivodné slovo vzniklo jako slozenina latinského zakladu urbs znamenajici mésto

(zejména velké) a predpony sub, ktera oznaCuje umisténi vedle, za nebo pod nécim
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(Oufednicek, 2002). Suburbanizace je charakterizovana stagnujicim nebo klesajicim
poctem obyvatel v jadfe, které naopak ptibyva v zazemi. Obyvatelé se ste¢huji z centra,
kde je vétsi hustota obyvatel, do okrajovych piedmésti s niz§i hustotou obyvatel. Timto
pfesunem obyvatel dochdzi k diferenciaci ristového procesu mezi jadrem a zazemim.
Vystavba komunikaci a zarovenl i zvyseni poCtu automobilil umoziuje obyvatelim se
Vv pfiméfeném cCase dostat do centra. Tim obyvatelé vyuzivaji moznost se st¢hovat
na okraj, kde je levnéjsi bydleni a lepSi Zivotni prostiedi (Jezek, 2004). Vznikaji tak
arealy nové vystavby oznaCované jako satelitni méstecka (Suburbia), nadkupni nebo
pramyslové zény. Tyto lokality rozc€lenuji podle ptevladajici funkce na dva druhy:
rezidencni (obytnd) a komercni (pracovni a obsluznd). Reziden¢ni suburbanizace sleduje
piedevsim vystavbu nového bydleni v zdzemi mésta a postupny odliv lidi z jadrového
meésta do novych rodinnych (v posledni dobé i bytovych) domi v okolnich obcich.
Rezidenéni suburbanizace ma mnoho forem, které se 1isi podle rozsahu nové vystavby,
charakteru bydleni, lokalizace zastavby, architektury i ceny domu. Také komeréni
suburbanizace ma zietelné projevy, zejména ve vyhodné lokalizovanych mistech podél
hlavnich dopravnich tahd. Nékteré funkce se pomalu pielévaji z centralnich ¢asti mést
do perifernéjsich lokalit nebo zcela mimo uzemi mésta. VéEtSina novych areald komeréni
vystavby je budovana na misté¢ pivodnich poli tzv. "na zelené¢ louce" (greenfield).
Typickymi funkcemi, které se od pocatku 90. let st€huji z mést do jejich zazemi, jsou
logistické arealy, hypermarkety a dalsi obchody, ¢astecné i vyroba a zabava (Ouiednicek,
2008-2010). Priliv obyvatel z venkova zac¢ina klesat a pievazuje pierozdélovani obyvatel
a hospodaiskych aktivit uvniti mést. Mésto se vSak stale rozrusta. K suburbanizaci
obyvatelstva a podnikli dochdzi soucasné. Primyslové podniky, které nejsou zavislé
na aglomeracnich vyhodach jadra, vyuzivaji vétSich ploch na okrajich. S rstem
komunikaci dochézi 1 k problému s vetejnou dopravou, ktera neni schopna obslouzit
vSechny c¢asti mésta. Lidé tak vice vyuzivaji individudlni dopravu, kterda ma vSak
negativni dopad na okoli. SniZzuje se kvalita bydleni v dalSich ¢astech, ¢imz se jesté vice
lidi prestéhovavaji do zazemi mésta (Jezek, 2004).

Za nejméné udrzitelnou formu prostorového rlstu mést je obecné povazovan
tzv. urban sprawl. Sprawl, neboli rozlézani zastavby do volné krajiny je charakteristicky
nefizenym a nepromyslenym umisténim reziden¢nich nebo komercnich arealti do krajin.
Vysledkem je vétSinou mozaikovitd struktura nové rozvijenych ploch v zdzemi mésta.
Hnacim motorem takového rozvoje jsou snahy individudlnich vlastnikli pozemkl nebo
investorii 0 maximalni zisk. Dopady pro spolecnost i1 krajinu jsou vSak natolik nakladné,

Ze je nutno urban sprawl G¢inné potlacovat (Oufednicek, 2008-2010).

Ve fazi desurbanizace dochazi k upadku wvnitinich mést. Zesiluji se negativni
tendence suburbanizujiciho se mésta. Dochazi k ucpani silnic, coz vede k poklesu

dosazitelnosti jadra, takZe jadro ztraci ¢ast svych lokaliza¢nich vyhod. V zazemi vlivem
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ristu obyvatel a hospodarskych aktivit vzrista cena ptidy, ubyva volnych ploch a zelen¢.
Konkurentem velkych mést se tak stavaji stfedni mésta v okoli, ktera nabizeji nizsi ceny.
Aktivity jako jsou prace, bydleni ¢i obchod jsou dosazitelné s nizSimi ndklady nez
ve velkych méstech, a pti dobrém spojeni je i rychlejsi dostupnost pro obyvatele velkych
meést. V této fazi nedochazi k prerozdélovani obyvatelstva a hospodatskych aktivit uvnitt
meésta, jak tomu bylo u suburbanizace, ale v rdmci systému mést. Zatimco stiedni mésta
prozivaji teprve fazi urbanizace, jadro stagnuje a pokracuje v ném ubytek aktivit. Ubyvaji
pracovni mista a zhorSuje se socialni struktura obyvatelstva. Vznika nezaméstnanost,
obyvatelé s vysokymi vydélky a vzdélani a mladi lidé se st¢huji z jaddra mésta a jadro tak
upada (Jezek, 2004).

Posledni fazi urbanizace se nazyva reurbanizace. Tato faze vSak nepiedstavuje
znovunavraceni fize urbanizace. Mésto proslo vSemi vyvojovymi fazemi, tudiz stoji pied
zcela jinymi strukturdlnimi piedpoklady, nez na pocatku urbanizace. Potencial tvofi
méstské obyvatelstvo nikoliv uz venkovské. Proces reurbanizace se projevuje jako
prerozdélovani obyvatelstva a hospodarskych aktivit mezi mésty. Mésta se snazi omezit
individualni dopravu na ukor dopravy vefejné, rozsifovat plochy zelené a péSich zon,
aby zvysily svou atraktivitu jako misto k bydleni. Do jader mést se vice stéhuji mladi
bezdétni lidé zejména kvili praci piedevS§im v bankovnictvi, managementu
¢i v informatice. Ostatni skupiny obyvatelstva ne nadale vystéhovavaji z jader. Béhem

tohoto procesu miize dochazet k dalsi socialni segregaci mésta (Jezek, 2004).

3.3 Aplikace dalkového priazkumu Zemé v urbanismu

3.3.1 Dalkovy prizkum Zemé

Podle definice Resors, CCRS je ddlkovy prizkum Zemé (angl. Remote Sensing)
skupina technik, zabyvajici se porizovanim snimkii a jinych forem dat porizenych
mérenim na dalku, zpracovanim a analyzou téchto dat (Dobrovolny, 1998).

Letecké snimky jsou tradiénim podkladem pro fotointerpretaéni prace a dobie
dokumentuji vyvoj land - use, vegetace, sledovani soucasnych reliéfovych procesi,
uspotradani méstskych ploch, komunikacni sité apod. Slouzi téz k aktualizaci méstskych
planti a map. Snimky mohou poslouzit pro studie o regionalizaci a typologii sidel. Lze
také velmi dobte sledovat strukturu sidel, hustotu zastavby, vyuziti vnitinich ploch blokt
domtl apod. Velmi snadno lze i rozeznat druh obytné zastavby, ze snimkl je na prvni
pohled ziejmé, jde-li o izemi blokové zastavby nebo o obytna sidlisté vystavéna ve volné
urbanistické koncepci (Murdych, 1985).
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Ze snimkl zachycujici jev po urcitou ¢asovou dobu lze sledovat jeho vyvoj. Tento
pfistup je velmi popularni pravé pro sledovani zmén v krajing, a proto byl vyuzit
I pfi feSeni problematiky této prace.

Pomoci dalkového prizkumu Zemé lze rozdélit pofizovani snimki na dvé metody:
konven¢ni a nekonven¢ni. Konvencni metodou jsou potizeny fotografické snimky. Obraz
na plose vznikne najednou pii expozici. Nosi¢em jsou piedevsim vyuzivany letadla,
druzice, balony apod. Kladem fotografie je to, ze dokdze zaznamenat detail, ktery ani
pouhym okem nelze zachytit. Dalsi piednosti je jeji vyuziti ve fotogrammetrii pro tvorbu
piesnych topografickych map velkych méfitek, vytvoreni digitdlniho modelu terénu atd.
Nevyhodou je, ze fotografie lze pofidit jen v uzkém intervalu vinovych délek
elektromagnetického zafeni a nejcastéji jsou vyhotovovany v analogové formé, ktera je
velmi naroc¢na pro jeji dalsi zpracovani a v dnesni dobé je jiz malo vyuZitelna.

Druhym pftistupem je metoda nekonvencni, kde se pro potizovani snimki vyuzivaji
radiometry a skenery. Skener snima zemsky povrch postupné tzv. fadkovanim. Jako
nosice jsou nejvice vyuzivany druzice a letadla. Snimky jsou pofizovéany v $ir$i Casti
spektra, ale dokazou zaznamenat mensi detail nez v ptipadé konvenéni metody a dochazi
zde k vétsimu zkresleni a nepfesnostem. Dfive prostorové rozliSeni vétsiny pouzivanych
a dostupnych druzicovych dat nebylo dostate¢né pro potieby izemniho planovéani, kde je
potfeba co nejvétsi podrobnosti. Dnes vSak druzicovd data dokézou poskytnout vyssi
rozliSeni, ale jeji cenova hodnota je vyrazné vyssi nez u leteckych snimkd.

V této praci jsou pouzity snimky potfizeny konvencni metodou. Je to z toho divodu,
7e vyvoj urbanizovaného tizemi je sledovan jiz od roku 1927, kdy snimky nekonvecni
metodou jest€¢ nebyly potfizovany. Dale je v praci dilezité lepsi prostorové rozliSeni

zemského povrchu, které fotografie poskytuji.

3.3.2  Letecké snimky
Podle Lipského (2000) je letecky snimek na rozdil od map zcela objektivnim,

neomylnym, pfesnym dokladem a podavaji negeneralizovany obraz o stavu krajiny
V urcitém Casovém okamziku.

Snimkovani se u nds i v jinych vyspélych statech provadi jiz od 30. let 20. stoleti.
Pravé v tomto obdobi se pofizuji Cernobilé panchromatické letecké snimky v métitku
priblizn¢ 1:10 000 az 1:20 000 za ucelem obnovy vojenskych topografickych map.
Snimkovani se pravidelné¢ opakuje v 5-7letych intervalech. Snimky jsou ulozeny
v archivu VGHMUFY v Dobrusce. Dnes jiz historické letecké snimky z pocatku 50. let,
které ukazuji ¢eskou krajinu pred pocatkem kolektivizace a socialistické industrializace,
jsou bézn€ uzivany projektanty Uzemniho planu, revitalizaci, pozemkovych tuprav
a USES. Pro obdobi poslednich 40-60 let jsou letecké snimky nejvhodn&jsim podkladem,
dokladajicim detailni vyvoj krajinné struktury. Poskytuji nazornou piedstavu o tvaru,
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velikosti a uspofadani pozemki a strukturalnich prvku krajiny i o jejich zménach v Case.
Zejména pro postizeni rychlych a prevratnych zmén v krajin€ od 50. do 70. let je letecky
snimek nenahraditelny. Piiblizn¢ od roku 1980 je mozné mistn¢ pouzivat také letecké
multispektralni, barevné a barevné infracervené (spektrozonalni) snimky, které
ale zdaleka nepokryvaji celé statni izemi (Lipsky, 2000).

Jak uvadi Capek (1987), pro sledovani struktur sidel jsou nejvhodnéjsi letecké snimky
velkych méfitek kolem 1:15 000. Sidla na snimcich jsou charakteristické

ctyfuhelnikovymi budovami olemovanymi stiny a odd€lenymi pasky ulic. Dobie lze

wewvr

3.3.3 Druzicové snimky

Jak je jiz uvedeno vyse, diky rychlému pokroku v oblasti dalkového prizkumu Zemé
maji dnes druzicové snimky velmi dobré rozliseni. Druzice dnes dokazou porfidit snimky
s presnosti lepsi nez 1 m, které jsou vhodné pro mapovani v meéfitcich 1:5 000 az
1:10 000. V dnesni dob¢ se jiz také vyuzivaji specifické druzicové systémy, které potizuji
data radarova ¢i hyperspektralni. DruZice s vysokym rozliSenim jsou napt. Ikonos 2
(panchromatické - 1m, multispektralni - 4m), QuicBird (pan - 0,6m, multi - 2,4m), Spot5
(2,5m), OrbView - 3 (pan - 1m, multi - 4m), EROS Al (pan - 1,8m), EROS B
(pan - 0,7m), Formosat - 2 (pan - 2m, multi - 8m), Cartosat - 1 (pan - 2,5m), KOMPSAT
-1a2(pan - 1m, multi - 4m), ALOS - 1 (pan - 2,5m, multi - 10m), WorldView - 1 (pan -
0,5m). Kolaf (2008) uvadi, ze data z druzice Quicbird jsou vhodna pro detailni mapovani
atadu dalSich aplikaci jako naptiklad 3D modely mést nebo urbanismus. Velkou
vyhodou je pofizovani snimkl ve velmi kratkém casovém intervalu a predevSim jejich
digitalni forma, kterou lze snadnéji zpracovat ¢i kombinovat s jinymi digitdlnimi daty
V GIS nez analogové fotografie.

Pro monitorovani urbanistickych ploch, ve smyslu kvalitativnim (monitoring vyuZiti
ploch) 1 kvantitativnim (rozristani ¢i zmenSovani zastavéného Uzemi), a pro dalsi
aplikace v urbanismu se nejcastéji pouZivaji snimky ve spektralnim pasmu viditelného
svétla tedy pasma 1, 2 a 3 (0,45 az 0,69 nm). Pro vétsi kontrast druZicovych snimki se
Casto pifidavd panchromatické pasmo 8 a pasmo blizké infracervené pasmo 4
(Burian, 2009).

Jaka data jsou tedy pro sledovani struktury meésta ¢i urbanismus nejvhodnéjsi? Touto
problematikou se pravé zabyvali panové Baltsavias a Gruen v Mesev (2003). Autofi
srovnavali data z leteckého snimku s daty z IKONOSu a z LIDARu pro monitoring
méstského prostredi. Uvadéji, Ze méestské objekty jsou extrémné proménlivé a pro jejich
identifikaci jsou kladeny casto velmi specifické pozadavky na vstupni data. S ohledem
na rizny ucel proto neni mozné jednozna¢né fici, ktera data jsou nejlepsi. Pro monitoring
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urbanizovaného uzemi hraje kli¢ovou roli Casové rozliSeni snimki. Data nékterych druzic
(napt. LANDSAT) jsou sice k dispozici za relativné dlouhé obdobi, avsSak jejich
prostorové rozliSeni je pro fadu aplikaci nedostacujici. Momentalné jsou k dispozici data
vysokého rozliSeni za stejné Gzemi v pravidelnych intervalech dostupna jen ve velmi
malo oblastech. Casto se jedna o snimky za obdobi poslednich 10 let, coz je
pro monitoring zastavénych ploch pro sledovani urbanizacnich jevu piili§ kratka casova
fada (Burian, 2009).

3.34  Aplikace DPZ pfi studiu mést

Mesev (2003) rozliSuje tii aplikacni oblasti vyuziti materidld DPZ pfi studiu mést:
vymezovani prostorovych struktur z dat velmi vysokého rozliSeni, propojovéani dat DPZ
se socioekonomickymi daty v prostiedi GIS a vymezovani zastavéného Uizemi, zejména
pomoci no¢nich snimkd.

Podle vétsSiny dostupné literatury se vSak Castéji setkdvame s tim, ze je mapovani sidel
pomoci metod DPZ mozné rozdélit na dvé skupiny. Jednou oblasti jsou projekty
zaméfené na obecné mapovani land - use / landcover, kdy jsou mimo jiné vymezovany
hranice zastavénych uzemi (napt. Kressler, Kim, Steinhocher, 2005; Esch, Roth, Dech,
2005; Gu, Chen, Zhou, 2005). Jednim z moznych vyuziti vysledkl je kromé sledovani
zmén v krajin€ naptiklad také mapovani hranic rozvoje zastavby. Druhd oblast vyzkumi
se potom zabyva detailni strukturou sidel (De Kok a kol., 2003; Lizarazo, 2006;
Yuan & Bauer, 2006), pro jejiz vymezeni jsou nutnd vyrazné¢ podrobngjsi data
nez V prvnim ptipadé¢ (Burian, 2009).

Vyznamna je moZznost vyuziti dalkového prizkumu Zemé pii studiich ¢asovych zmén
v urbannich oblastech, kdy se vyuziva pfedevsim moznosti sledovat vyvoj urcitych jevii
na snimcich z riiznych ¢asovych obdobi (Golan, 1999).

Data ziskand pomoci dalkového prizkumu Zemé¢ se s vyvojem techniky stavaji stale
detailn€jSimi a presnéjSimi, a proto je lze s Uspéchem vyuzit pro monitoring rozvoje
a uroven transformace urbanizované krajiny. Letecké a hlavné pak druzicové snimky

poskytuji cenné informace v téchto aplikac¢nich oblastech:
e urbanismus a izemni planovani,
e zastavéné plochy,
e (erna zastavba, nefizené rozrustani mésta - urban sprawil,
e brownfields,
e sledovani tepelnych ztrat,
e sledovani zmén land - use / land - cover,

e Casova analyza rozvoje mést,
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e mapovani a aktualizace map meést,

e tvorba 3D modelt zastavby,

e mapovani dopravnich a inzenyrskych siti,

e vyhodnoceni a predikce vyvoje a funkéniho vyuziti okolni krajiny,
e monitoring urbaniza¢nich procest,

e monitoring a odhad rozlozeni obyvatelstva,

e vVymezovani prostorovych struktur mést,

e pruzkum zaniklych sidel (Burian, 2009).

3.3.5 Mezinarodni programy a urbanismus

CORINE

Jeden z prvnich velkych mezinarodnich programt je program CORINE (Coordination
of Information on the Environment). Byl zahajen v roce 1985 a iniciatorem byla
Evropska komise. Cilem programu je sbér, koordinace a zajisténi kvalitnich informaci
0 zivotnim prostfedi a pfirodnich zdrojich, které jsou srovnatelné v ramci Evropského
spoleCenstvi. Program ma nékolik c¢asti: Land Cover (krajinny pokryv), Biotopes
(biotopy) a Air, (ovzdusi). V roce 1991 se Evropska komise rozhodla diky programu
Phare rozsitit program CORINE 1 na staty stfedni a vychodni Evropy.

Cilem projektu CORINE Land Cover je tvorba databaze krajinného pokryvu Evropy
na zékladé jednotné metodiky a pravidelna aktualizace databaze. Databazi tvoti polygony
vzniklé interpretaci druzicovych snimkll na snimanych v pfislusném referen¢nim roce.
Vystupem jsou mapy vegeta¢niho pokryvu v métitku 1:100 000, rozdélené¢ho do 44 tiid.
Mapy vyjadiuji rozloZeni krajinného pokryvu v daném roce. Také jsou tvofeny zménové
databaze, které vyjadiuji pfirGstky a ubytky ploch jednotlivych tfid mezi dvéma
referencnimi lety. ZjiSténé informace slouzi k lepsi informovanosti o vyuzivani krajiny
ajsou podkladem pii fFeSeni dalSich védeckych projektd a riznych problému
pfi rozhodovani o krajin€. V roce 2006 se projekt CORINE Land Cover stal soucasti
evropského projektu GMES (Global Monitoring for Environment and Security) (podle
CENIA, 2011).
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Obr. 3 Ukazka mapy z Corine (zdroj:
http://www.cenia.cz/__C12572160037AA0F.nsf/showProject?OpenAgent&PID=CPRJ7T3H420
2&cat=schedule).

e MOLAND
Projekt MOLAND (Monitoring Land Use/Cover Dynamics) je vyzkumny projekt

uskute¢nény v ramci Institutu pro zivotni prostiedi a udrzitelny rozvoj v Italii. Projekt byl
zahdjen v roce 1998 pod nazvem MURBANDY (Monitoring Urban Dynamics) s cilem
sledovat vyvoj méstskych oblasti a identifikovat trendy v evropském métitku. MOLAND
se zabyva nejen rozvojem méstskych aglomeraci, ale i celkovym vlivem c¢loveéka
na krajinu. Poskytuje nastroje uzemniho planovani pro hodnoceni, sledovani
a modelovani vyvoje méstského i regionalniho prostedi. Hlavnim rysem tohoto projektu
je umoznit kvantitativni a kvalitativni srovndni na pan - evropské urovni, mimo oblasti
podléhajicich zménam v disledku politické intervence. Dalsi charakteristikou je pfijmout
metodiku, ktera by byla aplikovana jak na tzemi celé Evropské unie, tak na tizemi
Vv regionalnim ¢i lokalnim rozsahu. Dnes je tato metodika aplikovana na rozsahlou sit’
mést a regionii 0 rozloze cca 70 000 km? V Ceské republice je sledovanou oblasti
110 km dlouhy koridor mezi Prahou a DraZzdany ve sméru planované dalnice DS.
Zaznamenava se postup vystavby dalnice a jejiho dalsiho vlivu na okoli (MOLAND,
2010).

Dalsi projekt zpracovany firmou GEODIS BRNO je feseny pouze vramci Ceské
republiky. Jednd se o vytvofeni mapy vyuziti zemé celého uzemi republiky.
Pro zpracovani byla pouzita data z druzice Landsat 7 ETM+ a ortofotomapy tizemi Ceské
republiky a pomoci softwaru MicroStation SE, Microstation GeoGraphics, ERDAS
IMAGINE, Arc GIS a Map Info byla vytvotfena tematicka mapa obsahujici 16 kategorii.
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4 METODY A POSTUP ZPRACOVANI

V této kapitole jsou popsana pouzita podkladova data, software, nastroje a postup
zpracovani, kde je objasnéno, jak se dosp€lo k vysledkiim.

4.1 Pouzita podkladova data

Jako podkladova data jsou v této praci pouzity letecké snimky poskytnuté VGHMU§
v Dobrusce, Magistratem mésta Olomouce a spole¢nosti GEODIS BRNO (viz Tab. 1).
Vyvoj izemi je porovnavan na 11 sadach leteckych snimki. Casové rozmezi &inni 82 let.

Tab. 1: Pouzité letecké snimky a jejich poskytovatelé

Rok pofizeni Rok pofizeni
, , 1o Poskytl ) . . Poskytl
leteckych snimka leteckych snimki
Magistrat mésta 3
1927 1994 VGHMU¥
Olomouce
, Magistrat mésta
1953 VGHMU¥ 2001
Olomouce
1971 VGHMU¥ 2003 VGHMU¥
1978 VGHMU¥ 2006 VGHMU¥
1985 VGHMU¥ GEODIS BRNO
3 2009 (zdroj
1991 VGHMU¥

geoportal.cenia.cz)

Letecky snimek poskytl VGHMU# Dobrugka, © MO CR 2010

Letecké snimky z roku 1927

Velkou raritou jsou letecké snimky z roku 1927, protoze prvni celoplosné letecké
snimkovéni na uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska zacalo az v roce 1935. ,,Z dosavadnich
zjisteni se ukazuje, Ze tento fotoplan je raritou a radi se mezi nejstarsi fotoplany mest,
neni - li vitbec nejstarsim fotoplinem mésta na tizemi byvalého Ceskoslovenska. Zadné
jiné mesto v republice nema fotoplan z obdobi pred lety 1930 az 1935, “ tika badatel Jifi
Prokes. Datovani potfizenych snimki se urcilo podle rozestavéné sokolovny u trznice,

tedy na pielom srpna a zafi roku 1927.
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V 19. stoleti a na zacatku 20. stoleti prosla Olomouc vyraznymi zménami ve struktufe
mésta, proto roku 1923 vznika novy uzemni plan. BohuZzel jeho kvalita nebyla pfilis
dobra, protoze nebyl zaloZzen na dobrém mapovém podkladu. Olomoucka radnice se tedy
spojila s letistém v Nefedin€ a v roce 1927 zacalo snimkovani.

Snimky musely byt pofizovany v urcitém systému, aby z nich mohl vzniknout
uceleny a spravny plan mésta. Fotilo se pfiblizn¢ z vysky tisic metrii nad zemi a snimky
pokryvaly v hustém sledu celou plochu mésta a okoli. Jednotlivé snimky se navic
ptekryvaji, coz je nutné 1 vzhledem k tomu, Ze okraje snimkd uz zachycuji
fotografovanou ¢ast zemé v urcitém zkresleni oproti sttedu fotografie, a to vlivem uhlu,
odkud jsou foceny. Zajimavé také je, ze fotografie maji velmi dobré rozliSeni, které se
bezmala vyrovna dneSnim leteckym z&bérim, pouzivanym tieba na riznych
internetovych mapovych serverech. Pouzita byla z 90 procent francouzskd automaticka
komora D - III pouzivana v Ceskoslovenské a francouzské armadé od roku 1923,
vysledek byl po technické strance mimotradné dobry (Folta, 2010).

Na zéklad¢ snimkovani vznikl v roce 1932 presnéjsi a kvalitnéjsi regulacni a izemni
plan.

Dale jsou vyuzita vektorova data zastavby vytvoiena katedrou Geoinformatiky
Univerzity Palackého v Olomouci pro multimedialniho privodce Olomouci OLINA.
Pro piesnéjsi digitalizaci zastavby pro rok 2001, 2003, 2006 a 2009 je pouzita katastralni
mapa od CUZK. Mapa byla ptipojena do ArcGIS pomoci sluzby WMS.

27



4.2 Pouzité programy

Prace je zpracovana v prostfedi ArcGIS 9.3/10 pod licenci ArcInfo a Vv prostiedi
ERDAS IMAGINE 10.

ArcGIS 9.3/10
ArcGIS Desktop poskytuje kompletni software pro GIS a je k dispozici ve tfech

urovnich - ArcView, ArcEditor a ArcInfo. Tyto licence se lisi svou funkcionalitou.
ArcGIS Desktop produkty jsou tvofeny integrovanymi aplikacemi ArcCatalog, ArcMap,
ArcToolbox a ModelBuilder. Vsechny tyto aplikace lze rozsifit pfidanim rtznych
nadstaveb.

ERDAS IMAGINE 10

ERDAS IMAGINE patfici mezi produkty Leica Geosystems je rastrové zalozeny
software, ktery je primarné urcen ke zpracovani leteckych nebo druzicovych snimkt. Lze
v ném vsak i zpracovavat data vektorova. Tento software je dostupny ve téech sestavach:
Imagine Essentials, Imagine Advantage a Imagine Professional.

4.3 Pouzité nastroje

Georeferencovani

Touto metodou se letecké snimky v podobé rastru za pomoci vhodné vybranych
Vlicovacich bodli pfevedou do spravného soufadnicového systému. Pro vytvoireni
georeferencovaného rastru byl pouzit nastroj Georeferencing v aplikaci ArcMap (ArcGIS
9.3). Pomoci funkce Rectify jsou ptepsany pivodni soufadnice snimkti na nové.

Mozaikovani

Pomoci mozaikovani se z vice rektifikovanych ¢i kalibrovanych rastri vytvofi jediny.
Tato metoda se aplikuje na snimky nastrojem Mosaic Pro v softwaru ERDAS IMAGINE
2010.

Map Algebra

Map algebra je nastroj umoznujici kombinovat mapové vrstvy matematicky. Takto lze
vytvatet mapy podle riiznych matematickych vztaht. Operace vSak lze vykonat jen

V rastrové nebo buitkové reprezentaci udaji (Tucek, 1998).
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4.4 Postup zpracovani

Letecké nebo druzicové snimky nelze vyuzit pro méfeni vzdalenosti bez provedeni
geometrickych korekci. Snimky totiz v surovém stavu obsahuji zna¢né mnoZstvi
polohovych nepfesnosti, poloha jednotlivych objekti na snimku neodpovida poloze
téchto objektd ve skuteCnosti. Tyto nepfesnosti zahrnuji jevy od kolisdni vysky
arychlosti letu pfi snimani, zakfiveni Zemé az po zdanlivé zmény v poloze objektil
zpusobené jejich rozdilnou nadmotskou vySkou (Dobrovolny, 1998). Proto snimky
museji byt nejprve zrektifikovany. Ortorektifikace je oznaCovana jako nejpiesnéjsi
metoda geometrické korekce obrazu. Snimky jsou transformovany pomoci liniové vrstvy
komunikaci z roku 2001. Tato vrstva je digitalizovana podle snimka ze stejného roku,
u kterych byl jiz nastaven soufadnicovy systém poskytovatelem. Pocet vlicovacich bodl
zavisi na kvalité snimkd, minimalni pocet vSak je stanoven na osm. Rastr je poté
transformovan podle polynomické transformace 2. Stupné, na Uzemi meéstské Casti
Drozdin, svaty Kopece, Radikov a Losov je pouzita i transformace 3. stupné. Celkova
sttedni chyba RMS se u jednotlivych snimki li§i. Opét tu zalezi na kvalité potizovani
snimku. Napiiklad u snimka zroku 1927 se RMS chyba pohybuje kolem 4,
u novodobgjsich snimku je v§ak chyba v rozmezi 0,4 az 2.

Po transformaci snimkti do spravného soufadnicového systému je vytvofena
v programu ERDAS IMAGINE 2010 mozaika nastrojem Mosaic Pro. Pro propojeni
snimki je ze ¢tyf moznosti vybrana jako nejvhodnéjsi vazena spojovaci linie (Weighted
Seamline). Pfechod hranic jednotlivych snimku pfi jejich spojeni neni tak vyrazny jako
u dalsich moznosti (Most Nadir, Geometry - based, Overlay - based). Aby barvy celé
mozaiky byly vyvazené, je po vyzkouseni vSech moznosti, které Mosaic Pro nabizel,
vybran Automatic Color Balancing jako nejpfijatelné;si.

Pti samotné digitalizaci bylo zjiS§téno, Ze v nékterych ptipadech je lepSi pouzit
jednotlivé snimky nez celou mozaiku. Pfi tvorb€ mozaiky dochazi k ptevzorkovani

obrazu, coz miiZe snizit kvalitu jeho rozliSeni i kvalitu samotné digitalizace (viz Obr. 7).
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Obr. 5 Nastaveni spojovaci linie Weighted Seamline (vpravo), ukazka propojeni snimku (vlevo)
v ERDAS IMAGINE 2010.

Obr. 6 Ostatni spojovaci linie v ERDAS IMAGINE 2010: zleva - Most Nadir, Geometry - based,
Overlay - based.

Obr. 7 Porovnani snimku (rok 1994) - mozaika (vlevo) a samostatny snimek (vpravo) v méfitku
1:1 000.
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Pro zjisténi zmén urbanizace Uzemi jsou udaje v analogové podobé pievedeny
do vektorové podoby. Dalsim krokem v praci tedy je digitalizace komunika¢ni sité
a zastavby v aplikaci ArcMap. Data vytvoifena digitalizaci pak jsou statisticky
vyhodnocena. Pti vizualizaci nékterych vysledkd, zejména pocet zmén zastavby, které
probéhly ve sledovaném uzemi béhem let 1927 az 2009, je pouzit i nastroj aplikace
ArcMap Map Algebra.
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5 VYHODNOCENI VYVOJE UZEMI

V analyze vyvoje mésta Olomouce je sledovan vyvoj sit¢ komunikaci a zastavby,
ktera je dale rozdélena do kategorii individualni zastavby, hromadné zastavby,
pramyslové zastavby a ostatni zastavby, v roce 1927, 1953, 1971, 1978, 1985, 1991,
1994, 2001, 2003, 2006 a 2009. Individualni zastavba piedstavuje rodinné domy, zatimco
hromadna zastavba je charakterizovana bytovymi domy. Kategorie primyslové zastavby
je pritazena jednoznaéné rozliSitelnym priamyslovym arealim ¢i obchodnim domum.
Do ostatni zastavby jsou zafazeny budovy, které nespadaji ani do jedné z kategorii, napf.

nemocnice, Skoly, sportovni haly, osamocené budovy atd., a které z leteckych snimku

nejsou rozeznatelné, zda se jedna o individualni, hromadnou, ¢i primyslovou zastavbu.
(viz Obr. 8).

Obr. 8 Ostatni zastavba.

Obr. 9 Pramyslova zastavba.
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Nejprve byl digitalizovan rok 2001, protoze letecké snimky jiz byly pirevedeny
do soutadnicového systému S - JTSK poskytovatelem. Do sité komunikaci jsou zafazeny
rychlostni silnice, silnice 1., II. tfidy a ostatni zpevnéné komunikace. Vektorizace je
provadéna v métitku 1:1 500. U rychlostnich silnic ¢i silnic L. tfidy se mohlo zvolit mensi
m¢étitko, ale v nékterych ptipadech silnic niz$i tfidy by digitalizace nebyla piesna.
Liniova vrstva vede sttedem komunikaci.

Polygonova vrstva zastavby je digitalizovana v méfitku 1:1 000. Aby se docililo co
nejpresndjsi digitalizace, je souasné vyuzita katastralni mapa od CUZK piipojena WMS
sluzbou 1 data zjiz zminovaného multimedidlniho privodce Olomouci OLINA.
U snimkd, kde neni mozno aplikovat katastralni mapu, je zastavba digitalizovana podle

pudorysu budov.

Pii digitalizaci leteckych snimkt z ostatnich let je pouzita jako zaklad liniova
I polygonova vrstva zjiz digitalizovaného pfedchoziho roku. Nemusi se tedy vzdy
digitalizovat celé uzemi, pouze se dopliuji ¢i umazavaji linie/polygony. To zvysi
presnost dat pii pozd€j$im zpracovani a z¢asti to usnadni praci.

Jak uz je napsano vySe v kapitole 2 Vymezeni uizemi, zajmova oblast je vymezena
celym katastralnim Gzemim mésta Olomouce z divodu chybégjicich leteckych snimki
v n¢kterych obdobich. Pouze 12 méstskych casti lze sledovat od roku 1927 (sledované
uzemi A) a 22 casti az od roku 1971 (sledované uzemi B). Sledovani vyvoje uzemi
ve 30. a 50. let 20. stoleti je tedy zGzen na 12 méstskych ¢asti, od 70. let jsou zahrnuty
i ostatni méstské cCasti katastralniho tizemi Olomouce vyjimaje Chomoutov, LoSov,
Topolany a Radikov, které nejsou do analyz zahrnuty z ditvodu chybéjicich leteckych
snimki na jejich tzemi.

Vytvoiena data jsou poté statisticky vyhodnocena. Statistické srovnani jednotlivych

kategorii je dale doplnéno pro porovnani o data z CSU, zejména o po&tu obyvatel.

5.1 Statistické srovnani sledovanych prvkii

Statistické srovnani zastoupeni jednotlivych kategorii ve sledovaném tizemi zachycuje
Tab. 2, 3 a graf 3, 4. Pii pohledu na graf 3 Ize jednozna¢né shrnout, ze v prvni puli
sledovaného obdobi dochazi ke zvySovani zastavby, ve druhé ¢asti u sledovaného uzemi
A rist stagnuje a na konci mirn¢ klesa. Naopak na tizemi B se rust zastavby stale zvysSuje,
az na rok 1994, kde je zaznamenan mirny pokles. Z toho vyplyva, ze nova vystavba
vznikd vice na perifériich mésta, zatimco v méstskych ¢astech okolo historického centra

budovani novych objektd spise stagnuje.
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Druhé svétova vélka velmi ovlivnila vyvoj mésta a tim i jeho uspotfadani. Doslo tak
k vétsimu ubytku obyvatel, coz se odrazilo zejména v rustu prumyslu ve vychodni ¢asti
a naopak ke stagnaci individualni zastavby.

Tab. 2: Zastoupeni jednotlivych kategorii zastavby sledovaného tizemi A v obdobi 1927-2009

Rozloha
zastavby
[ha]

Rok

1927 | 1953 | 1971 | 1978 | 1985 | 1991 | 1994 | 2001 | 2003 | 2006 | 2009
individualni 27 33 33 33 33 34 34 36 36 38 39

hromadna 42 55 70 76 84 88 89 91 91 93 97
prumyslova 53 94 133 | 153 | 199 | 213 | 210 | 210 | 212 | 209 | 194
ostatni 74 89 95 110 | 115 | 118 | 118 | 117 | 118 | 117 | 118
CELKEM 196 | 272 | 330 | 373 | 431 | 453 | 451 | 453 | 457 | 456 | 447

Tab. 3: Zastoupeni jednotlivych kategorii zastavby sledovaného tizemi B v obdobi 1971-2009

Rozloha
zastavby
[ha]

Rok

1971 | 1978 | 1985 | 1991 | 1994 | 2001 | 2003 | 2006 | 2009
individualni 95 97 97 98 98 | 100 | 101 | 104 | 107

hromadna 71 78 87 91 92 94 95 97 101

primyslova 257 | 312 | 428 | 443 | 441 | 456 | 458 | 462 | 457

ostatni 107 | 123 | 130 | 133 | 132 | 132 | 133 | 133 | 135

CELKEM 530 | 610 | 741 | 765 | 764 | 782 | 787 | 795 | 801

b slecdavand dzemi
1927 - 20049

[ha]

B slecdavand dzami
1971 - 2009

1927 19523 1971 1978 1985 1591 1994 2001 2005 2000 2008

Graf 3 Rozloha zastavéného uzemi.

34



280

200

150 Wincividualni
E ® hromadna

o0 - Epromyslovd

ostatni

1827 18%3 1871 1573 1935 1891 1994 2001 20033 2006 20005

Graf 4 Rozloha zastavéného tizemi podle kategorie sledovaného tizemi A v obdobi 1927-2009.
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Graf 5 Rozloha zastavéného uzemi podle kategorie sledovaného tizemi B v obdobi 1971-2009.

Prumyslova zastavba

Rozmisténi primyslu ve mésté z velké Casti zapficinila vystavba Zeleznice, ktera
rozdélila mésto na vychodni primyslovou zénu (Bélidla, Hodolany, Chvalkovice,
Kléasterni Hradisko, Pavlovicky) a zapadni obytnou zénu. Nejvice se rist pramyslu
ve druhé tietiné 20. stoleti projevuje v Hodolanech, kde vzrostl od roku 1927 o 18 ha
na 42,5 ha (celkova rozloha zastavby k 1953 68 ha), v Pavlovickach (8,9 ha primyslové
zastavby z celkové rozlohy 12 ha k 1953) a v méstské ¢asti Bélidla (10,9 ha primyslové
zastavby z celkové rozlohy 15 ha k 1953).

V roce 1955 je vytvofen ve vychodni Casti podle navrhu uzemniho planu rozsahly
kontinualni primyslovy sektor, ktery mirn€ naruSuje plvodni obytnd zdstavba
v Hodolanech (Zapletalova 2010). Velky rust pramyslu téz zaznamenava v 50. a 70.
letech Repéin diky rozsiteni vystavby Moravskych Zelezaren. Od roku 1953 se tamni
pramysl zvysil téméf na trojnasobek, tedy z 12 ha na 31,5 ha. Velky nartst

zaznamenavaji 1 Holice s Klasternim Hradiskem. Pravé v KlaSternim Hradisku se uz

35



od roku 1937 soustfed’'uje chemicka vyroba a od roku 1952 zde sidli statni podnik
FARMAKON (dnes FARMAK), ktery se specializuje na vyrobu chemickych lé¢iv
a vitaminii. V tomto obdobi také vznikaji dal§i vyznamné podniky z potravinarského

pramyslu, jako jsou napf. Zora, Seliko a mlékarny Olma.

Velky nartst prumyslu, ktery je z grafu 4 a 5 patrny mezi rokem 1978 a 1985, je
zpusoben neustalym zvétSovanim prumyslovych ploch v Hodolanech, ve Chvalkovicich
I zmensi casti v Nové Ulici. Vroce 1985 vznika pii soutoku Mlynského potoka
a Moravy téz pramyslova zona (MILO).

Na konci 20. a zacatku 21. stoleti neni zaznamenan vys$si nartist primyslu v porovnani
s druhou polovinou 20. stoleti. Naopak v roce 2009 ma klesavou tendenci. 1 kdyz
V poslednim desetileti celkové dochazi ke zvysSeni prumyslu diky investicim ze zahrani¢ni
(konkrétné primyslové zony Keplerova a Pavelkova), nic se vSak neméni na faktu,
ze prumyslova zastavba se ve vétsi mife nezvysSuje. Je to zplisobeno tim, Ze firmy

ey een

vyuzivaji jiz pfipravené pramyslové zony. Ubytek primyslu vroce 2009 je z&asti
V budoucnu je zde naplanovany projekt ,,Santovka®, kde by méla vzniknout nova obytna
ctvrt. Dalsi pokles je zaznamenéan v oblasti Nové Ulice a to z 20 ha (2006) na necelych
15 ha. Nyni je jeji rozloha primyslu srovnatelna s rokem 1985. Mirny pokles nastal
i v méstské ¢asti Hodolany.

V poslednich letech do prumyslu téZ zasahuji obchodni fetézce, které umist'uji své
prodejny u vypadovych komunikaci (Globus s nakupnim stfediskem Olomouc City,
Tesco s nakupnim stiediskem OC Hana, Hornbach, OBI a dalsi).

Hromadna zastavba

Z hlediska rozlozeni bytového fondu jsou v Olomouci nejsilnéji zastoupena sidliste,
kde bydli téméf 43 tisic obyvatel (Zapletalova, 2010). Bytovou vystavbu v Olomouci lze
rozdélit do dvou zakladnich prostorovych segmentli. Prvnim je Gzemi kompaktniho
mésta, druhym Sifeji definovana piiméstska oblast. U obou je, z hlediska Casového

zafazeni, relevantni aZ vystavba druhé poloviny 90. let 20. stoleti (Ptacek a kol., 2006).

Podle Zapletalové (2010) je v roce 1930 v tehdejSim tzemnim planu velké zastoupeni
obytnych ploch. Pocitalo se s dal§im rGstem obyvatel, ktery ale byl kvili 2. svétové valce
a naslednému odsunu Némcu prerusen. V roce 1955 bylo proto schvaleno méné ploch
k bydleni, nejvétsi ubytek nastal zejména na vychodé mésta, ktery zacal byt silné
profilovan na primyslovou vyrobu a dochézi tak k orientaci obytnych ploch v zapadni
casti mesta.

Na konci 50. let 20. stoleti se zac¢inaji budovat na uzemi Olomouce nova sidliste, kterd

se formovala pfedev§im kolem historického jadra. Za nejstar§$i méstskou Cast je
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povazovan Netedin, kde se nachédzi nejstar$i panelovd vystavba ve mésté. K nejvetsi
vystavbé tu dochazi mezi 50. a 80. lety. Nejvice rozristajici se lokalitou v tomto obdobi
je Nova Ulice, kde se hromadna zastavba oproti roku 1927 zvysila o dvé tfetiny
aVv 70. letech je to jiz trojnasobek. Dalsi sidlistni oblast je v méstské casti Lazce. Zde
ve stejném obdobi dochazi také k velkému rstu hromadné zastavby. Béhem sedmi let se
rozloha zvysila dvakrat. Od 90. let v8ak rust v této lokalité viceméné stagnuje stejné tak i
v Novych Sadech, které jsou spolu s Povelem a Novou Ulici povazovano za sidlistni
zonu.

V méstské casti Hej€in je sice rlst hromadné zéastavby pomalej$i, nez vV porovnani
S ostatnimi, za to zde postupné piibyva nova bytova vystavba. Podobné je na tom také
Nova Ulice, zde zejména v lokalit¢ Horni 1an a Tabulovy vrch dochazi v poslednim
desetileti stale ke stavbé novych bytovych domi. Vznikaji tak nova moderni sidliste,
napi. komplex kaskadovych byti nazyvanych ,,Pyramida“ v lokalit¢ Okruzni, a zaroven
i velkoplo$na obchodni centra.

Na snimcich z roku 2009 je téz zaznamenana rozestavéna bytova zastavba na ulici
Mognerova. Dal§i nové realizovania hromadna zastavba je napf. v Rep&ing v tésné
blizkosti obchodniho centra Globus ¢i lokalita Handkeho. V této lokalité jde o vibec

prvni vétsi projekt komercni bytové vystavby na tizemi Olomouce, ktery mél charakter

dostavby bytové sekce k jiz existujici panelové zastavbé v jiznim méstském sektoru
Povel (Ptacek a kol., 2006).

Obr. 10 Kaskadovy styl bytové zastavby na Tabulovém vrchu (vlevo), sidlisté na Lazcich
(vpravo).
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Individudlni zastavba

Oproti pfedchozim dvéma zastavbam se individualni v prabéhu sledovaného tizemi
vyrazn¢ nemeéni, presto pocet nadale roste. Pokud porovname graf 4 s grafem 5 tak je
ziejmé, ze U obou piipadi se rozloha individualni a hromadné zastavby velmi lisi.
Na uzemi dvanacti méstskych ¢asti pozorovanych od roku 1927 je rozloha hromadné
zastavby vyrazné vyssi jak zéastavba individualni. Naproti druhému sledovanému uzemi
B, kde jsou zahrnuty i okrajové meéstské casti, prevySuje individualni zéstavba
nad hromadnou. Diky ale po¢etnému pfirustku bytovych komplext v obdobi 2005-2009,
ji zafina hromadna zastavba vyrazné€ konkurovat. Rozloha zastavby rodinnych domu
se zvySuje, predevsim v okrajovych méstskych ¢astech Olomouce. Jedna se zejména
o lokality Hej¢in, Nefedin, Drozdin, Nemilany a Slavonin. V poslednich tfech
jmenovanych ¢asti je rozloha individudlni zastavby vyrazné vyssi nez bytové na rozdil
vystavby rodinnych domkii (Na vrsku), kterd se zacala budovat od 90. let. V ostatnich
méstskych Castech nachazejici se blize k centru mésta rozloha individualni zastavby

stagnuje na ukor rastu primyslové ¢i hromadné zastavby.

Obr. 11 Satelit Nefedin nazyvany ,,Smoulov*.

Ostatni zastavba

Ostatni zéastavba U obou sledovanych tzemi se prakticky nezménila az na mirny
narast mezi 30. az 70. lety. Ten je zplisoben stavbou novych Skolnich a sportovnich
zafizeni, at uz se jedna o mateiské, zakladni Skoly, budovy Univerzity Palackého,
sportovni haly, ¢i rozsifenim arealu nemocnice. Do této kategorie byly vSak zarazeny
i osamocené budovy a budovy, které z leteckych snimkt nebyly rozeznatelné, zda se
jedna o individualni, hromadnou nebo primyslovou zastavbu. Proto je v tomto piipadé

tézké porovnavat, které prvky zastavby se za sledované obdobi nejvice vyviji.
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Komunikace

V porovnani s grafem 3, kde je znazornéna rozloha zastavéného uzemi, lze fici, ze
vyvoj komunikaci ze stejného obdobi téméf odpovida vyvoji zastavby (viz graf 6).
Komunika¢ni sit’ u obou sledovanych tizemi ma do 90. let rostouci tendenci, v dal§im
obdobi se vyvoj lisi. V méstskych ¢astech na uzemi A stavba silnic v poslednim desetileti
témer stagnuje, zatimco na Gzemi B i1 nadale roste. Z toho vyplyva, Ze stavba komunikaci
se odrazi na vyvoji zastavby, kterd je vyrazn&js$i v okrajovych c¢éastech mésta. S tim
souvisi i boom v 90. letech sobchodnimi fetézci, které jsou umistény piedevsim
u vypadovych komunikaci. Vétsi skok v délce silnic je zaznamenan mezi rokem 1971
a 1978. Zde se zména projevuje predevsim vystavbou novych sidlist, zejména v méstské
¢asti Povel a Nova Ulice. V tomto obdobi je téz vybudovan vnitini obchvat Olomouce
ul. Velkomoravska. Dal$i zvySeni komunikace nastava mezi rokem 2001 a 2003, coz je
zpusobeno vystavbou obchvatu ve Slavoning€. Ten z vétsi ¢asti pomohl odklonit dopravu,
coz zpusobilo zrychleni i mensi zatizeni dopravy ve mésté. Na podzim roku 2007 je

dokoncena jeho zapadni ¢ast.

B sledované dzemi
1927 -2008

[km]

B sledované dzemi
1971 -2008

1927 1953 1971 1978 1985 1991 1994 2001 2003 2006 2009

Graf 6 Délka komunikaci.

5.2 Urbanizac¢ni procesy Olomouce

Matlovi¢  vy€leniuyje  pro  potfeby  vyzkumu  transformacnich  procest

postkomunistického mésta z hlediska morfologického vyvoje pét zakladnich zon:
e centrum (staré mésto),
e vnitini mésto,
e vilové Ctvrté,
o sidliste,

e periferni zonu (Ptacek a kol., 2006).
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Centrum je reprezentované zpravidla sttedovékym jadrem mésta a nejblizSim okolim.
Vnitini mésto reprezentuje kompaktni zastavba z obdobi industrializace, 19. a pocatku
20. stoleti. Vilové Ctvrti jsou potom témi castmi mésta, které vznikly v pribehu 20. stoleti
a jejich morfologickym znakem je pievaha rodinnych domi a vil. Sidlisté predstavuji
rozsahlé obytné soubory, které byly na okrajich meést budovany v prubéhu
od 50. do konce 80. let. Periferni zona se nachazi za hranici kompaktniho mésta a je
reprezentovana mén¢ kompaktni zastavbou: typické je prolindni ptvodni venkovské
zastavby se stavbami typickymi pro suburbanizaci (tovarny, sklady, rekreace,
zem&délstvi, technicka infrastruktura) (Ptacek a kol., 2006). Pokud se budeme fidit
rozdélenim podle Matlovice, méstské Casti spadaji do jednotlivych zon, jak je zndzornéno
na Obr. 12.

0

Zony podle typu zastavby

A (CHITEUTT - ias rsin)
(1] 10 Ll liat L]

C (vhoem Svria)

D (shdeiin)

F {pafourd s2énm

hrsnicw anmmpsbieidi nesds

Obr. 12 Rozdé€leni uzemi podle klasifikace Matlovice.

Podle této klasifikace lze sledované tzemi také rozdélit do dvou segmentu
na kompaktni mésto, kam spadaji méstské casti Olomouc - meésto, Bélidla, Hejcin,
Hodolany, Kléasterni Hradisko, Lazce, Netfedin, Nova Ulice, Nové Sady, Novy Svét,
Pavlovicky a Povel, a na piiméstskou ¢ast. Sem patii zbyvajici méstské ¢asti nachéazejici
se vétSinou na okrajich mésta. Timto rozdélenim mulZeme lépe sledovat urbanizaéni

pochody ve méste.

Olomouc prosla pouze dvéma fazemi urbanizacnich procesti a to urbanizaci
a suburbanizaci, které se ale navzajem prolinaji. Z udaji ziskanych z jednotlivych let lze

zjistit, jakd faze urbanismu V jakém obdobi vice pfevazuje, ale pro vymezeni procesu
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a soucasn¢ porovnani kompaktniho mésta s pfiméstskymi ¢astmi lze vyuzit jen data

V obdobi 1930-1950 dochézi na celém uzemi Olomouce k velkému ubytku obyvatel,
coz je zpusobeno predevsim 2. svétovou valkou a naslednym odsunem Némct. Naopak
v 70. letech nabyva vyssich hodnot prirustek obyvatel jak pfirozeny, tak i migracni
a zaroven 1 rust zastavby. Ta se ale projevuje vice v kompaktnim meésté, konkrétné
v Hodolanech, Lazcich, Nefedin€é, Nové Ulici, Novych Sadech, Pavlovickach, Povelu,
nez v periferni oblasti, z vétsi ¢asti diky stavbé novych sidlist. Vyjimkou je pouze
meéstska ¢ast Holice, kde se zvysila zastavba diky primyslu. V tomto piipadé se tedy
jedna o proces urbanizace, ktery pokracuje az do pocatku 90. let. I kdyz migracni
ptirtistek ma podle grafu 7 kolisavy pribéh, nic se neméni na tom, Ze zastavby i obyvatel

V tomto obdobi ptibyva.
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Graf 7 Prirtstek obyvatel pfirozeny, migra¢ni a celkovy v obdobi 1971-2009
(zdroj: http:/ww.czs0.cz).

Nejvétsi propad vSak nastavd na konci 90. let, kdy celkovy pfirGstek méa zaporné
hodnoty. V tomto obdobi se zacina projevovat suburbanizace. Zastavba ve vétSing
meéstskych ¢asti kompaktniho mésta stagnuje a naopak na periférii roste (Chvalkovice,
Drozdin, Holice, Nemilany, Slavonin, Rep¢in). Pokud se tento fakt porovna v &islech,
tak kompaktni mésto ma v obdobi 1991-2001 stejnou rozlohu, zato v periferni ¢asti se
zvysila o 17 ha.

Suburbanizace na tzemi Olomouce pokracuje 1 v soucasnosti. Za posledni desetileti
se zastavba v periférii zvysila o 25 ha a naopak kompaktni mésto ztratilo 6 ha, coz je
zpusobeno ruSenim nékterych primyslovych aredlii. K vétSimu narGstu zastavénych
ploch dochazi v Holici, Chvalkovicich, Slavoniné a Nemilanech. Vznika tak stale vétsi
propojenost s kompaktnim méstem, které tak bojuje proti urban sprawl.

Suburbanizace se dale déli na rezidencni (obytnou) a komercni (pracovni

a obsluznou). VySe byla popsana suburbanizace reziden¢ni, ve které lze pozorovat
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pfedev§im novou vystavbu v zdzemi mésta a postupny odliv lidi z jadrového mésta
do novych rodinnych domu v okolnich obcich. Komeréni suburbanizace se v Olomouci
prilis§ nevyskytuje. Jeji charakteristika je, Ze se nachdzi pfedev§im ve vyhodné
lokalizovanych mistech podél hlavnich dopravnich tahti a od kompaktniho mésta je
vyrazn¢ oddélena. Existuje sice mnoho lokalit, které maji jeji vlastnosti, avSak jsou
s kompaktnim méstem spojeny, napi. zona v Nové Ulici. Jedinou lokalitou, kterou by $lo
povazovat za komer¢ni je na okraji Holice sklad Kauflandu.
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6 DISKUZE

Vytvoteni analyzy vyvoje urbanizovaného uzemi na zdkladé leteckych snimkul bylo
naro¢né nejen Casove, ale vyzadovalo i zpracovani velkého mnozstvi dat. Vyvoj uzemi se
porovnaval na 11 sadach leteckych snimkt v rozmezi 82 let. Bylo zrektifikovano ptes
300 snimkt do soutfadnicového systému S - JTSK. Nejveétsi cast zaujima rok 1927, ktery
obsahoval 207 snimkl ve formatu AS. Celkova stiedni chyba RMS se u jednotlivych
snimkil liSila. Zalezelo ptredev§im na kvalit€¢ pofizovani snimka. Naptiklad u snimka
zroku 1927 se RMS chyba pohybovala kolem 4, u novodobéjSich snimkt vSak byla
chyba vrozmezi 0,4 az 2. I pfi pouziti vice jak 8 vlicovacich bodli se chyba piili§
nezmensovala. Bohuzel zpracovani snimk mélo na starosti vice studentl vCetné¢ autora
a kazdy z nich provad¢l transformaci jinym zpusobem, at’ uz po¢tem vlicovacich bodi ¢i
podkladem, podle kterého byl snimek transformovan, i kdyz nejpiesnéjsi liniova vrstva
komunikaci z roku 2001 byla od autora v dostate¢ném case vSem predana. Pfi vytvaieni
mozaiky proto né€které snimky v okrajovych ¢astech na sebe nenavazovaly. Tudiz byla
zbyte¢na ztrata Casu transformovat znovu snimky, aby co nejlépe vyhovovaly pro dalsi
analyzy.

Dalsim krokem byla tvorba mozaiky, kterd meéla zjednoduSit praci se snimky
pii digitalizaci. Pii digitalizaci v§ak bylo zjisténo, ze v nékterych ptipadech je lepsi pouzit
jednotlivé snimky nez celou mozaiku. Pii vytvafeni mozaiky dochéazi k ptevzorkovani

obrazu, coz miiZe snizit kvalitu jeho rozliSeni 1 kvalitu samotné digitalizace.

Zachyceni vyvoje urbanizace v rozsahu katastralniho tzemi Olomouce nebylo mozné,
protoze ne vSechny snimky pokryvaji celou studovanou oblast, pouze az od roku 2001.
Z toho divodu neni vyvoj urbanizace zaznamenan v méstskych ¢astech Chomoutov,
LoSov, Topolany a Radikov. Do analyzy bylo tedy zahrnuto pouze 22 méstskych ¢asti.
Aby bylo analyzovano i mensi tzemi z roku 1927, jehoz snimky jsou velkou raritou,
azroku 1953, kde se zacinaji projevovat prvni znamky urbanizace, musel byt vyvoj
urbanizace rozdélen do dvou obdobi: 1927-2009, které sleduje pouze 12 meéstskych ¢asti
a 1971-2009 sledujici vSech 22 casti. Pfi vymezeni obou tzemi nakonec vyplynulo, ze

méstské ¢asti pozorované od roku 1927 soucasné tvoii kompaktni mésto.

24

pro rok 2001, 2003, 2006 a 2009 byla pouzita katastralni mapa od CUZK. U snimkii, kde
nebylo mozno aplikovat katastralni mapu, byla zastavba digitalizovana podle pudorysu
budov. Zde opét zalezelo na kvalité snimkut. Vyskytly se piipady, pfedev§im na snimkach
zroku 1985, kdy byly vtak Spatném stavu, ze nékteré budovy neslo identifikovat.
Proto mohou byt udaje z tohoto roku zéasti zkresleny. S tim souvisi i rozdéleni zastavby

do kategorii. Budovy, které z leteckych snimktl nebyly jednozna¢né rozeznatelné, spadaly
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do kategorie ostatni spolu se §kolnimi, sportovnimi a administrativnimi zafizenimi. Byl
proveden i terénni prizkum, ze kterého také nebylo zietelné, zda se jedna o individualni,
¢i hromadnou zastavbou. Na webovych strankach CUZK se sice nachéazi informace
0 majiteli budovy, ale ne vzdy je zde udaj o zptisobu vyuziti, tedy zda je to rodinny dim,
¢i bytova zastavba. Pro tuto neidentifikovanou zastavbu mohla byt vytvofena samostatna
kategorie.

Vysledky prace byly srovnany s diplomovou praci Mgr. Zuzany Zapletalové, ve které
se zabyvala analyzou vyvoje Olomouce pomoci izemnich planii. V praci sledovala vyvoj
funk¢nich ploch ze Ctyf izemnich plani z let 1930, 1955, 1985 a 1999, které déale nebyly

v

zastavby a porovnani fazi urbanizace na uzemi se shoduje.

K praci mohl byt vytvofen i mapovy portal pro $irSi vefejnost, ktera by tak mohla
nahlédnout do procesu vyvoje urbanizace mésta Olomouc.

Tato prace je soucasti projektu POHOS (Pohyb osob). Jedna se o vyzkum pohybu
osob na styku urbanniho a suburbanniho prostoru olomouckého regionu. Zaroven byl
ze strany Magistratu mésta Olomouc, zejména odbor koncepce a rozvoje - Uzemni

planovani, vyjadien zdjem o vysledné zpracovani prace.
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7 ZAVER

V praci byla provedena analyza vyvoje urbanizovaného tizemi na zakladé leteckych
snimkd z roku 1927, 1953, 1971, 1978, 1985, 1991, 1994, 2001, 2003, 2006 a 2009.
Zajmova oblast nebyla vymezena celym katastralnim izemim mésta Olomouce z diivodu
chybgjicich leteckych snimkt v nékterych obdobich. Pro lepsi vyhodnoceni analyz bylo
pracovano se dvéma oblastmi. Prvni oblast A sleduje uzemi od roku 1927, ale sem spada
pouze 12 méstskych ¢asti, pro které byly od tohoto roku potizeny snimky. Druhé uzemi B
sleduje vyvoj méstskych ¢asti od roku 1971. Zde je zahrnuta vétSina méstskych Casti
vyjma Chomoutova, Losova, Topolan a Radikova.

Letecké snimky byly nejdfive transformovany do soufadnicového systému S - JTSK
pomoci liniové vrstvy komunikaci z roku 2001. Pocet vlicovacich bodi zaleZel na kvalité
snimkd, minimalni pocet v§ak byl osm. Rastr byl poté transformovan podle polynomické
transformace druhého a u nékterych snimkd i tfetiho stupné. Celkova stiedni chyba RMS
se u jednotlivych snimkd lisila. Opét tu zélezelo na kvalité pofizovani snimku. Naptiklad
u snimku z roku 1927 se RMS chyba pohybovala kolem 4, u novodobé&jsich snimku vSak
byla chyba v rozmezi 0,4 az 2. Po transformaci snimki do spravného soufadnicového
systému byla vytvofena v programu ERDAS IMAGINE 2010 mozaika pomoci nastroje
Mosaic Pro.

Pro zjisténi vyvoje urbanizace byly udaje ze snimkt v analogové podobé pirevedeny
do vektorové podoby. Dalsim krokem byla digitalizace komunikaéni sit¢ v méftitku
1:1500 a zastavba individudlni, hromadna, primyslova a ostatni v métitku 1:1000. Data
vytvorena digitalizaci pak byla statisticky vyhodnocena.

Z graficky vyjadrenych vysledkl je ziejmé, ze v prvni puli sledovaného obdobi
dochazi ke zvySovani zastavby, ve druhé Casti ve studovaném tzemi A rlst stagnuje
a na konci mirn¢ klesd. Naopak u tuzemi B se rust zastavby zvysSuje. Z toho vyplyva,
Ze nova vystavba vznik4 vice na perifériich mésta, zatimco v méstskych ¢astech okolo
historického centra budovani novych objektd je spiSe v Gtlumu. Pokud se porovna vyvoj
jednotlivych kategorii zéastavby, pak nejvétsi zastoupeni mé jednoznacné pramysl.
Do 90. let jeho zastavba roste, pozdéji stagnuje a v kompaktnim mést¢ mirné klesa.
Jedinou tfidou prvkd, ktera u obou sledovanych uzemi roste, je bytova zastavba. Oproti
pfedchozim dvéma zastavbam se individudlni v pribéhu sledovaného tzemi vyrazné
nemeénila, pfesto pocet nadale mirn€ roste. Vice tomu tak je v periferni oblasti mésta nez
Vv kompaktnim mé&sté.

Vyvoj komunikaci témét odpovidd vyvoji zéastavby. Komunikacni sit’ u obou

sledovanych Uzemi ma do 90. let rostouci tendenci, v dalsim obdobi se vyvoj lisi.
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V méstskych ¢astech sledovanych od roku 1927 stavba silnic v poslednim desetileti témét

stagnuje, zatimco na uizemi B sledované od roku 1971 i nadale roste.

Pti sledovénich urbanizacnich procesi ve mésteé vyplyva, ze urbanizace
a suburbanizace v Olomouci probihaly soucasné. Nejlépe je tento fakt pozorovatelny
Vv méstské Casti Neredin, Hej¢in a Slavonin. Ve vSech zminénych lokalitdich ptibyva
hromadna zastavba a zaroveil i nové rodinné domy. Za urbanizacni oblast lze povazovat
Nova Ulice. V poslednim desetileti zde bytova zastavba vzrostla o 4 ha. Mé&stské Casti,
které nosi znamky suburbanizace, jsou Drozdin, Svaty Kopecek, Tynecek. U vSech téech

oblasti ma individudlni zastavba od poloviny 90. let stoupajici tendenci.
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SUMMARY

The aim of this thesis is to analyse the development urbanized area based on aerial
photographs. There are used aerial photos of the city Olomouc from years 1927, 1953,
1971, 1978, 1985, 1991, 1994, 2001, 2003, 2006 and 2009 in the thesis. The photographs
were transformed to a coordinate system S - JTSK and they can serve as suitable sources
for next work.

Area of interest is not defined in the whole cadastral area of Olomouc because of
absence of aerial photographs in some periods of time. For better data evaluation of the
analysis | used two areas. The first area A monitors the area since 1927 and has 12 town
districts, the second area B monitors area since 1971 and has 22 town districts. In the
analysis Chomoutov, Losov, Topolany and Radikov were not included because there
aren’t any aerial photographs of these localities.

To analyse urban development digitisation of selected feature classes was
made. There were chosen the network of roads and individual, housing, industrial
and other build - up areas in this case. According to the final data the analysis
and quantification of selected changes in study area were made. Then the urbanization
processes were monitored in the city.

The results indicate that the development of roads and the build - up areas is different
in the compact city and in the peripheral parts of the city. The development of all
monitored elements was the same till the nineties of the 20 century. The turning point
came in the mid-nineties. Those days the signs of suburbanization were beginning
to show on structure of the city. World War 11 had big influence on the development
and on also its structure of the city. There were fewer inhabitants in the city and this
influenced the industrial growth in the east part and orienting of resindetial areas in the
west part of town.

The results show that urbanization and suburbanization in Olomouc proceed
simultaneously. This fact is the most viewable in the town district Nefedin, Hej¢in
and Slavonin. There are more and more housing and industrial build - up areas in these
locations.
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Priloha 1

Tab. 4: Rozloha celkové zastavby (ha) v méstskych ¢astech

1927 | 1953 | 1971 | 1978 | 1985 | 1991 | 1994 | 2001 | 2003 | 2006 | 2009
Bélidla 11,7 | 15,1 | 15,2 | 15,7 | 16,0 | 16,0 | 16,0 | 16,2 | 16,2 | 16,3 | 16,2
Cernovir - 63 | 76 | 10,6 | 14,3 | 13,8 | 13,9 | 13,6 | 13,5 | 13,6 | 13,8
DrozZdin - - 59 | 60 | 64 | 66 | 66 | 71 | 72 | 74 | 80
Hejcin 63 [ 85| 91|92 | 95| 99 |(102 | 10,7 | 11,1 | 11,1 | 12,0
Hodolany 45,2 | 68,2 | 87,1 | 97,4 |131,8|133,7 |129,7|130,7 | 130,7 | 127,9 | 127,7
Holice 25,0 | 25,5 | 51,2 | 71,4 | 101,7 | 100,4 | 100,9 | 107,8 | 109,3 | 112,0 | 119,6
Chvélkovice - - | 67,0 | 79,2 |111,3|114,9|114,9 | 116,5 | 116,6 | 117,1 | 118,4
Klasterni Hradisko | 6,8 | 9,5 | 19,2 | 19,9 | 20,9 | 22,8 | 22,6 | 21,9 | 21,9 | 21,8 | 21,7
Lazce 40 | 7,2 | 80 | 13,2 | 17,7 | 17,7 | 17,7 | 17,7 | 17,8 | 17,6 | 17,8
Nedvézi - - 49 | 51 | 68 | 67 | 66 | 66 | 68 | 69 | 7,1
Nemilany - - 75 |79 | 85 | 84 | 84 [ 11,1 | 11,1 | 12,8 | 15,4
Nefedin 50 | 79 | 11,1 | 16,3 | 18,7 | 21,9 | 22,2 | 24,0 | 24,6 | 25,0 | 23,7
Nova Ulice 27,4 | 39,8 | 50,8 | 63,4 | 71,9 | 73,3 | 74,4 | 76,7 | 78,9 | 79,1 | 76,2
Nové Sady 10,5 | 13,8 | 23,4 | 24,1 | 27,8 | 39,2 | 39,7 [ 369 | 37,2 | 37,9 | 388
Novy Svét 1,5 | 1,7 | 1,8 | 20 | 22 | 22 | 22 | 22 | 23 | 25 | 26
Olomouc - mésto | 66,0 | 78,7 | 82,4 | 84,3 | 85,8 | 86,0 | 85,9 | 86,1 | 86,1 | 86,1 | 79,0
Pavlovicky 56 | 12,0 | 12,4 | 15,1 | 15,7 | 15,7 | 15,7 | 15,6 | 15,6 | 15,7 | 15,7
Povel 58 | 93 | 93 |12,2 | 13,4 | 141 | 14,2 | 14,6 | 14,8 | 150 | 158
Repéin - | 175|373 | 378 | 41,6 | 41,9 | 41,6 | 43,8 | 43,2 | 44,7 | 45,6
Slavonin - - 9,9 | 10,6 | 10,6 | 10,7 | 11,0 | 12,3 | 12,5 | 15,2 | 16,8
Svaty Kopecek - - 47 | 49 | 51 | 53|53 |53 | 54| 54|55
Tyneéek - - 35 |37 |38 (389383940 | 40 | 40




Priloha 2

Tab. 5: Rozloha individualni zastavby (ha) v méstskych ¢astech

1927 | 1953 | 1971 | 1978 | 1985 | 1991 | 1994 | 2001 | 2003 | 2006 | 2009
Bélidla 34 | 34 | 34 |34 |34 | 34|34)|36 36|36/ 36
Cernovir - 56 | 56 | 57 | 57 | 55|55 |46 | 47 | 48 | 50
DrozZdin - - 50 | 50 | 52 |53]|53]|58]58]|61]| 65
Hejcin 24 | 36 | 35|35 |35 ]35]|33]|34]|35]|35]| 34
Hodolany 41 | 52 | 51 | 51 | 46 | 46 | 46 | 47 | 48 | 49 | 54
Holice 11,2 | 11,4 | 11,1 | 11,3 | 10,5 | 10,5 | 10,5 | 10,8 | 11,1 | 11,7 | 11,9
Chvélkovice - - | 11,5116 | 11,9 | 11,9 | 11,9 | 12,0 | 12,0 | 12,1 | 12,2
Klasterni Hradisko | 06 | 08 | 0,8 | 0,8 | 1,1 | 1,2 | 1,1 | 1,2 | 1,1 | 1,1 | 11
Lazce 16 | 22 | 22 | 22 | 23|23 | 24| 23| 23| 24| 24
Nedvézi - - 43 | 44 | 43 | 43 | 41 | 42 | 43 | 44 | 46
Nemilany - - 67 | 69 | 74 | 74 | 74 | 74 | 74 | 75 | 7,7
Nefedin 25 | 34 | 36|49 |49 | 61 |65 |74 | 79| 84 | 85
Nova Ulice 26 | 35 | 24 | 24|26 |26 |27 |28 |28]30]31
Nové Sady 56 | 60 | 63|63 |62]|58|58]|58)|58]|59]59
Novy Svét 1,5 |16 | 1,8 | 1,8 | 1,8 | 1,8 | 1,8 | 1,8 | 1,8 | 2,1 | 21
Olomouc-meésto | 02 | 04 | 04 | 04 | 04 | 04 | 04 | 04 | 04 | 04 | 04
Pavlovicky 03 /01|01|01]|01]|01/|02]|02]|03]|03] 04
Povel 22 129 | 30| 23|23 |22 |23 |22 22| 23| 23
Repéin - 47 |50 |51 |51|51|51]|51]50]|51]|54
Slavonin - - 70 ( 73 |73 | 73 | 74 | 75 | 76 | 79 | 8,2
Svaty Kopeéek - - 26 | 26 | 2,7 | 28 | 28 | 28 | 28 | 29 | 3,0
Tyneéek - - 35 |37 |38 |389]38]39]|39] 40| 40




Priloha 3

Tab. 6: Rozloha hromadné zastavby (ha) v méstskych ¢astech

1927 {1953 | 1971 | 1978 | 1985 | 1991 | 1994 | 2001 | 2003 | 2006 | 2009
Bélidla o11]/03|03|03]03|03|03]03]03]|03]03
Cernovir - |00 |00]|01]01|01|01]|01]|01]01]|01
Drozdin - - |100]01|01|02]02]02|02]|02]02
Hejéin 04 |09 | 14 |15 | 15| 15|20 | 21| 23| 23] 31
Hodolany 42 | 73 | 95 | 10,2 | 10,3 | 10,3 | 10,3 | 10,4 | 10,4 | 10,4 | 10,5
Holice 0101|0305 10|10 | 10 | 1,0 | 1,0 | 1,0 | 1,0
Chvalkovice - - o6 |08 | 10|10 | 10| 10| 1,0 | 1,0 | 1,0
Klasterni Hradisko | 0,2 | 0,1 | 02 | 04 | 05 | 0,7 | 0,7 | 0,7 | 0,7 | 0,7 | 0,7
Lazce 02 |09 |15 |19 |37 |37 |37 ]39]39]|39] 39
Nedvézi - - - - - - - - - - -
Nemilany - - - - - - - - - - -
Nefedin - 1,0 | 2,7 | 36 | 47 | 53 | 53 | 56 | 57 | 57 | 58
Nova Ulice 47 | 76 | 143 | 156 | 162 | 16,3 | 16,3 | 16,9 | 17,2 | 18,1 | 20,3
Nové Sady 07 | 1,8 | 32 |32 | 55|80 |84 | 87 | 87 | 92 | 95
Novy Svét - - - 01|04 |04 | 04| 04]| 04| 04]| 04
Olomouc - mésto | 30,9 | 34,5 | 356 | 358 | 36,6 | 37,1 | 37,1 | 37,1 | 37,1 | 37,2 | 37,2
Pavlovi¢ky o5 |05)|05|05]|05]|05|051]|05]|05]| 05/ 05
Povel 0305|0529 |35 1|37 |37 | 40| 40 | 41 | 47
Repéin -]l03|03|03|03|03]03|03|03]03]08
Slavonin - - 102(03|03|03|03]|08)| 08109/ 10
Svaty Kopeéek - - ]103|l03|03|03/|03]03]03]|03]03

Tynecek
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Tab. 7: Rozloha primyslové zastavby (ha) v méstskych ¢astech

1927 | 1953 | 1971 | 1978 | 1985 | 1991 | 1994 | 2001 | 2003 | 2006 | 2009
Bélidla 79 | 10,9 | 11,3 | 11,8 | 12,0 | 12,0 | 12,0 | 12,0 | 12,0 | 12,0 | 11,8
Cernovir - |00 | 14| 41|77 |73 |74]|80]| 78] 78] 78
Drozidin - - 04 | 04 | 06|06 | 06| 06|06 ]| 06/ 06
Hejéin 1,9 | 1,8 | 1,9 | 1,7 | 1,9 | 23 | 23 | 23 | 23 | 23 | 23
Hodolany 24,4 | 42,6 | 60,0 | 69,2 |103,5|105,1|101,7 | 102,8 | 102,7 | 99,6 | 98,9
Holice 10,1 | 10,1 | 35,0 | 54,3 | 84,0 | 82,8 | 83,4 | 90,0 | 91,1 | 92,7 | 99,1
Chvélkovice - - | 529|647 | 964|999 | 999 |101,5|101,5|101,8 |102,8
Klasterni Hradisko | 2,6 | 4,7 | 13,8 | 13,0 | 13,0 | 14,5 | 14,5 | 14,5 | 145 | 14,4 | 144
Lazce 02 08|09 |51|65]|65]|65)|64|64]|62] 63
Nedvézi - - 04 |04 | 1,7 | 1,7 | 1,7 | 1,7 | 1,7 | 1,7 | 1,7
Nemilany - - 03 |04 | 06|06 | 061 33]33]|48] 71
Nefedin 16 | 20 | 26 | 42 | 55 | 60 | 58 | 57 | 57 | 57 | 41
Nova Ulice 1,5 | 38 | 63 | 85 | 145|153 | 16,1 | 18,1 | 19,9 | 20,0 | 14,8
Nové Sady 3,6 | 45 | 12,0 | 12,2 | 13,3 [ 22,0 | 22,1 | 19,0 | 19,0 | 19,0 | 19,0
Novy Svét - - - - - - - - - - -
Olomouc-mésto | 65 | 12,9 | 13,7 | 14,1 | 14,0 | 14,0 | 14,2 | 14,4 | 144 | 142 | 6,9
Pavlovicky 25 | 89 | 93 | 119|125 | 12,5 | 12,5 | 12,3 | 12,3 | 12,3 | 12,3
Povel 04 | 1,4 | 1,4 | 1,8 | 23 | 23|23 |27 |29 ]| 29| 29
Repéin - | 12,1 315|319 357|356 |354 375|370 383 | 383
Slavonin - - 1,8 | 1,8 | 1,9 | 1,9 | 22 | 29 | 29 | 53 | 60
Svaty Kopeéek - - 02 | 021]021]02]021]021]021|02]|02

Tynecek
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Tab. 8: Rozloha ostatni zastavby (ha) v méstskych ¢astech

1927 | 1953 | 1971 | 1978 | 1985 | 1991 | 1994 | 2001 | 2003 | 2006 | 2009
Bélidla 04 05|03|03]| 04| 04| 04| 04)|04]|04]|04
Cernovir - 06 05|08 (09|09 |09|09|09]|09]09
DrozZdin - - 05|05 )| 06|06 | 06|06 1|06]| 06|07
Hejéin 16 | 22 | 23 |25 |25 |26 | 26 | 3030|3031
Hodolany 12,5 | 13,1 | 12,5 | 12,9 | 13,3 | 13,6 | 13,0 | 12,8 | 12,8 | 13,0 | 12,9
Holice 36 |39 |49 | 53|62 |61 |60]|59 62| 66| 76
Chvélkovice - - 19 | 20 | 21 | 21 | 20 | 20 | 20 | 2,2 | 23
Klasterni Hradisko | 35 | 39 | 44 | 57 | 64 | 66 | 63 | 57 | 57 | 56 | 55
Lazce 21 132 |34 |40 |51 |52]|51|51]|51]|52]|S5.2
Nedvézi - - 02 | 04 |08 |08 |08 | 08| 08| 081 08
Nemilany - - 05| 05| 05]| 05| 04| 04| 04]| 06| 06
Nefedin 08 | 16 | 22 | 35 | 35 | 44 | 46 | 52 | 52 | 52 | 53
Nova Ulice 18,7 | 24,9 | 27,9 | 37,0 | 38,6 | 39,1 | 39,4 | 39,0 | 39,0 | 38,0 | 37,9
Nové Sady 06 | 1,4 | 19 | 24 | 28 | 3,4 | 34 | 33 | 37 | 38 | 45
Novy Svét - 0o1(01|01]01|01]|01|01]|01] 01|01
Olomouc - mésto | 28,3 | 31,0 | 32,8 | 34,1 | 34,8 | 34,4 | 34,2 | 342 | 34,2 | 34,2 | 34,5
Pavlovicky 22 | 25 | 25 | 25 | 26 | 26 |26 | 26| 26| 26| 25
Povel 29 | 45 | 44 | 52 | 53|59 |59 |57 |57]|57]59
Repéin - - 10 | 1,3 | 1,2 | 1,2 | 1,2 | 1,12 | 1,12 | 1,1 | 1,6
Slavonin - - 1,7 | 1,7 | 1,9 | 20 | 20 | 21 | 21 | 20 | 21
Svaty Kopecek - - - - - - - - - - -
Tyneéek - o4 | 06 | 05| 06|09 |09 |09]|09]| 10| 10




Piiloha 6

LN
Bélidla Hejéin
18,0 140
16,0 zastavba 120 zastavba
140
w ostatni w00 | W cetatnl
12,0 .
100 ® pridmyslava g0 ® prémyslovia
8.0 W hramadni 60 ® hromadnia
B0
aa wirsdivicludini a0 windividudlni
2,’:‘ Z.D - o - .
@0 a0 } § } } } } ! } 4 4 |
(B T T T S~ T I - T, ) = T T
(] w1 [ - [=1] 1] = = (=3 e -
RE% 3583853 EESEREEEEEE
" v qr
Cernovir Drozdin
16,0 9,0
14,0 shstavba 8,0 zastavba
12.0 ¥ ostatni 7,0 = ostatni
6,0
3.0 B primiyslowsd 50 w pramyslovéa
B0 '
® hramadng 4,0 ® hromadnd
6.0 3,0
an winclividualii 2’0 mindividudlni
2.0 1,0
w0 0,0
mooog 822 ozomo2og 5 £ 8 3 32 88 8
£ w5 oH &5 % B =2 2 2 5 & & & &§ 8 8 & 8
- - - - - -t re L] - - — - - - — ~ ~ ~ ~
Holice Hodolany
1405 160,0
1200 zistavha 1400 zastavba
1000 W alatni 120,0  ostatni
0 B prdmiyslowva 100,0 = pramyslova
80,0
RO W hromiadnia m hromadnd
60,0
Ao ® individualni 40,0 mindividudlni
203 I. 20,0
L] t t - — 2 i 0,0
- Lol - =i s - - - Lt L] ~ m — o0 [Ts) — =y — o o =2}
() ["a) - A = o~ wn ~ ~ 0 f=a @ (=] [= (=] (=]
BEEEEEEEEEE 293338388 8K
rd - ' -
Chvalkovice Klasterni Hradisko
140,0 I5.0
120,0 zastavba . zAstawba
- . ) ’
100,0 ostatni = gnatni
800 m pramyslovd 15,0 B prdmiyslowd
60,0 B hromadna 10,0 B hramadna
40,0 mindividudIni minclivicualni
20,0 30 l
0,0 oo t
— 0 n = <t H m w @ P~ m A E o A T = om s
M~ M~ o (o)) o o o o o ra wn - = o
% 58 8§ &8 8 8 § B s 8358588888




Lazce Nedvézi
20,0 1]
18,0 mastavha B rdstavha
150 w astatni © estatnl
14, s
12,0 B pramyslova Ly B proimiyslovd
10,0 4.0
8o ® hremnadnd m hraasdnd
J 30
& B indeesdudini 20 m individualni
a0
20 10
am o
] i - - =
) L r—~ [ & (=1
4583 EE8EEZ .-q 2 g ﬂ E a E = E 3 -‘3
Nemilany Neredin
18,0 30,0
zastavba zastavba
16,0 250
14,0 I ostatni I ostatni
12,0 20,0 amvslova
m primyslova W prumyslova
10,0 15,0
8,0 B hromadna ® hromadna
6,0 10,0
' mindividudini m individudlni
4,0
5,0
2,0
0,0 0,0
~ M = @ 1 oA o o . B Q@
- - - = - ~ ~ ~ ~
- . y
MNowva Ulice Nové Sady
900 45,0
00 | rastavhba 40,0 zastavba
100 = pstati 350 = ostatni
B0 30,0 . .
. ® prirmyslon 250 m pramyslovd
40,0 u hromnadag 20,0 m hromadnd
104 . 15,0
i T
04 m indewidudlnd 10,0 M individudlni
100 5,0
og n B 0,0
oo moezzazaoeasg NE SRS 33288
~ [Tal ~ ~ 0 [=2] [=2) o o o (=]
oom o om moo oS & S S Q o g o o o © @ o o
& W & H & R A A A A oA 23 3 2 3 3 2 8 &8 & K
, v ..-
Novy Svét Olomouc - mésto
3,0 1na
zastavba a0 shstavha

E=1

25 '
I ostatni 0 astanni
20 a0
’ W pramyslova G000 W prismyskovd
1,5 ) =00
" B hromadnd 40,0 W hromiadng
' m individudlni 0.0 m indreidualni
0,5 L
il
0,0 0
m
=]
a n

ammagﬁ

1927
1953
1971
1978
1985
1991
1994
2001
2003
2006
2009
19227
1971
1978




Pavlovicky Povel
18,0 18,0
16,0 zastavba 16,0 zastavba
14,0 = ostatni 14,0 = ostatni
12,0 . ) 12,0 . .
100 W pramyslova 10,0 W primyslovd
8,0 o hromadna 8,0 ® hromadnd
6’0 . Ty . . 6'0 . IS . N
40 W individudlni 40 m individudlni
2,0 2,0
0,0 0,0
~ o — o0 w — < — [s2] w L2 ~ o — o w — =3 — o w [=2]
~ uw ~ M~ f==] [=2] L2 o o o o ~ w r~ ~ == f2) @ o o (=] o
[=2] (=2} [=2] (=2} @ (=2} [=2] (=] o (=] o [=2] @ [=)] [=2] [=3] [=)] [=)] (=] (=] o (=]
— — — — — — — ~ ~ ~ ~ — — — — — — — ~ ~ ~ ~
Repéin Slavonin
50,0 180
45,0 zastavba 16,0 zastavha
o 110011 B 14.0 ® ostatni
30,0 l I I l I I = pramyslova 140 m prdimysloes
BTREEER 100
20,0 = = = = = = ® hromadna :-3 B hramadng
15,0 111011 = individudlni 4'11 m individudlng
AR EE 20
RARAANN 0o -
0.0 o o . - 5 : =
P = = I =) - o F- ] =
L
Svaty Kopetek
&0
zastavba zastavba
=0 B ostakni = ostatnf
a0
w prdimysioea m primyslové
30
® hramadnd o hromadnd
2,0
u indivsdudlni m individudlni
1.0
a0
@ e
- o3
@
2] -

14 ?1

o
o
-
4

1994

,.‘

.-1

: §

3

1971

1978

1991

1994

2001

2003

2006

2009




