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ANOTACE

Od roku 1922 bylo vydano obrovské mnozstvi ¢esko-slovenskych §kolnich zemépisnych
atlasti. Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo tedy zhodnotit vyvoj dosazeny za témér
100 let ve Skolnich, cesko-slovenskych zemépisnych atlasech. DalSim cilem bylo
zhodnotit, jak §kolni atlasy vnimaji studenti zakladnich a stfednich §kol vU¢i
studentim geoinformatiky, u nichz lze pfedpokladat hlubsi kartografické znalosti.
Porovnat vSechny vydané atlasy by bylo ¢asové velmi naroéné a z hlediska obsahu by
tato prace vyrazné presahovala hranice bakalafské prace. Proto bylo vybrano pouze
sedm atlast vydanych prabézné mezi roky 1922 — 2018 a na zakladé kartografické
analyzy téchto atlasu spolu s eye-tracking testovanim byl zhodnocen vyvoj cesko-
slovenskych §kolnich atlasu.

V teoretické Casti byla nejprve provedena podrobna reSerSe literatury vénujici se ¢esko-
slovenskym §kolnim atlastim po roce 1922. Nasledné byly atlasy analyzovany z hlediska
jejich obsahu, struktury, kartografickych vyjadfovacich metod, kartografickych
zobrazeni a méritek.

V praktické c¢asti byly sestaveny 2 eye-tracking experimenty. Prvni experiment byl
sestaven pro eye-tracking laboratofr ke zhodnoceni rtznych tematickych map
vyskytujicich se ve vSech atlasech. Druhy experiment byl sestaven pro E-T bryle
k ziskani subjektivniho ohodnoceni atlast.

Cesko-slovenské S§kolni atlasy prosly za poslednich 70 let velkymi zménami. Novodobé
atlasy obsahuji dfive nepouzivané vyjadfovaci metody (napf. kartogram, kartodiagram)
a maji mnohem vét§i podil tematickych map a celkové bohat$i obsah. Uzivateliim se
moderni atlasy libi vice z hlediska pouzitych barev, designu jejich obaltl a kategorii
vénujicich se vesmiru, jak vyplyva ze subjektivniho hodnoceni respondentti. Uzivatelé
také ocenuji obohaceni modernich atlast o fotografie a kvalitni pocitacovou grafiku.
Lidé studujici obory spojené s kartografii pfi ukolech v atlasech dosahuji rychlejSich
a spravnéjsSich odpovédi nez lidé bez zvlastniho zajmu o kartografii. Kartografové také
travi vice ¢asu ¢tenim legendy a jejich pohled na mapu jako celek je mnohem pestiejsi
predevsim z hlediska ¢teni zakladnich kompozi¢nich prvki.
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Pocet stran prace: 68
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ANOTATION

From year 1922 many Czech-Slovakian school geographical atlases were created. The
main aim of this bachelor’s thesis was to evaluate development in school Czech-
Slovakian geographical atlases. Another aim was to evaluate how students of
geoinformatics perceive atlases against regular users from primary schools and high
schools. It would be very difficult to compare all atlases from 1922 and this thesis
would be much bigger than bachelor’s thesis. Because of that just 7 atlases created
continuously from 1922 to 2018 were selected. On the basis of cartographical analysis
of these 7 atlases together with eye-tracking experiment the development was
evaluated.

In theoretical part a detailed review of literature was initially accomplished. Then all
atlases were analysed from their content, structure, cartographical expression methods,
cartographical projections and scales.

In practical part two eye-tracking experiments were created. The first experiment was
created for eye-tracking laboratory to evaluate various thematic maps contained in all
atlases. The second experiment was created for E-T glasses because of getting
individual evaluation of atlases from respondents.

Czech-Slovakian school atlases came through a big changes in last 70 years. Modern
atlases contain cartographical expression methods which have never been used before —
choropleth maps and pie charts for example — and they have bigger amount of thematic
maps and they are richer in content. Users like new atlases more when talking about
colours, design and category devoted to space, Users also appreciate photos and high-
quality computer graphic in modern atlases.

Students who are studying field of study connected with cartography were faster and
they made less mistakes in selected tasks. Cartographers also spend more time with
reading the legend and their perception of map is more varied when talking about basic
compositional features.
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UVvVOD

Skolni atlas je specifickym materialnim didaktickym prostfedkem vyuzivanym ve
vyuce zemépisu na zakladnich a stfednich §kolach (Pettersson a kol. 1991). Je to
pravdépodobné prvni kartografické dilo, se kterym se Zzaci seznamuji a aktivnhé ho
pouzivaji. V atlasech jsou mj. obsazeny i tematické mapy, které pfi vizualizaci rtiznych
fenoménti zobrazuji jeden ¢i nékolik prvkli mapového obsahu a ostatni potlacuji
(Vozenilek, Kanok a kol. 2011).

Na zacatku psani této bakalafské prace jsem se nejdfive musel rozhodnout, jakym
zplisobem budu chtit vyvoj Cesko-slovenskych §kolnich atlast analyzovat. Jelikoz je
takovych S§kolnich atlasti obrovské mnozstvi a analyza vSech by zabrala pfili§ mnoho
¢asu, rozhodl jsem se vybrat 7 Skolnich atlasti vydanych pomérné priibézné mezi roky
1922 — 2019. Tyto atlasy byly podrobné prozkoumaéany z hlediska zvolenych parametri
a byly nad nimi zaroven sestaveny eye-tracking (E-T) testovani zaméfené na to, jak
s atlasy pracuji lidé s hlub§imi kartografickymi znalostmi oproti béznym uzivatelim.

10



1 CILE PRACE

Cilem bakalarské prace je zhodnotit vyvoj ¢esko-slovenskych Skolnich zemépisnych
atlasti od roku 1922 do soucasnosti. Takovych atlasti bylo vydano mnoho a analyza
vSech by =zabrala obrovské mnozstvi ¢asu a svym rozmérem by pfesahla limity
bakalarské prace. Z toho duvodu bude vybrano pouze 7 atlast vydanych prubézné od
roku 1922 do soucasnosti a na zakladé téchto 7 atlasti bude hodnocen vyvoj ¢esko-
slovenskych §kolnich zemépisnych atlasu.

V teoretické ¢asti bude nejprve sestavena tabulka obsahujici pfehled vSech Skolnich
atlasu vydanych od roku 1922 poskytujici uceleny prehled vSech atlasti. Tato tabulka
bude sestavena predevsim na zakladé Souborného katalogu CR poskytnutého Narodni
knihovnou CR. Nasledné budou vybrané atlasy hodnoceny z hlediska obsahu,
struktury, kartografickych vyjadfovacich metod, kartografickych zobrazeni a méritek.
Nékteré star$i atlasy neobsahuji informace o pouzitych kartografickych zobrazeni.
Z toho duvodu bude pouzit software detectproject od Doc. Ing. TomasSe Bayera, Ph.D.
k urceni kartografickych zobrazeni.

V praktické ¢asti budou sestaveny dva eye-tracking experimenty. Prvni experiment
bude sestaven pro E-T laboratof a druhy pro E-T bryle k ziskani subjektivniho
ohodnoceni uzivateld. Cilem téchto experimenti bude porovnat, jak atlasy vnimaji
studenti geoinformatiky, u nichz lze pfedpokladat hlubsi kartografickou znalost, oproti
studentiim zakladnich a stfednich §kol bez zvlastniho zajmu o kartografii. Respondenti
budou vystaveni jednoduchym uloham, budou si prohlizet vybrané mapy v tzv. ,Free -
viewing“ casti a budou dotazani na jejich subjektivni ohodnoceni atlasti. Eye-tracking
testovani se zucastni nejméné 40 ucastnikl, pficemz polovina bude ,kartografti“
a druha polovina ,nekartograft“.

Vysledkem prace bude zhodnoceni vyvoje cesko-slovenskych Skolnich zemépisnych
atlasi na zakladé zvolenych parametri a vyhodnoceni rychlosti a spravnosti odpovédi
mezi dvéma skupinami respondentu.
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2 METODY A POSTUPY ZPRACOVANIi

Pro zvoleni metod pouzitych v bakalafské praci byla nejdfive provedena podrobna
reSerSe literatury. Po zvazeni rtiznych pfistupt od rtznych autort na téma souvisejici
s vyvojem Skolnich zemépisnych atlasti byly provedeny nasledujici kroky.

2.1. Pouzité metody

Prvnim krokem bylo vytvofeni pfehledné tabulky obsahujici vSechny c¢esko-
slovenské zemépisné atlasy vydané od roku 1922. Na zakladé této tabulky bylo
vytipovano 7 atlast ke kartografické analyze a E-T testovani. Atlasy byly vybrany tak,
aby byly vydany prubézné od roku 1922 do soucasnosti, aby byly vzdy v poslednim
vydani a aby byly pokud mozno od ruznych vydavateltl. Nasledné byly kontaktovany
rtizné knihovny a prof. RNDr. Vit Vozenilek, CSc. a bylo zji§tovano, zda budou atlasy
k zaptijceni na praktickou cast prace. Nékolik atlasti nebylo k dispozici v poslednim
vydani a tak byly zaptjceny nejnovéjsi dostupna vydani.

Druhym krokem byla kartograficka analyza. Atlasy byly analyzovany z hlediska
obsahu, struktury, kartografickych vyjadfovacich metod, kartografickych zobrazeni
a méritek.

e Obsah — u kazdého atlasu byl podrobné popsan jeho obsah, dale byla vytvorena
pfehledna tabulka zobrazujici pfehled obsazenych tematickych map a dalSich
prvka vyskytujicich se v atlasech

e Struktura — atlasy byly porovnany z hlediska pofadi jednotlivych svétadila a byla
vytvorena piehledna tabulka

e Kartografické vyjadfovaci metody - pfi porovnavani kartografickych
vyjadfovacich metod byla vytvofena cela fada tabulek zobrazujicich, jaké
kartografické metody jsou v atlase obsazeny a v jakém mnozstvi

e Meéritka — porovnavany byly pouze Ciselna méritka. V kazdém atlase bylo urceno
zakladni méfitko, nejpocetn€j§i méfitko, pocet rlizné podrobnych méfitek
a pocet map s velkym/stfednim/malym méfitkem. Nasledné bylo vytvofeno
pfehledné grafické a tabelarni porovnani vSech méritek

o Kartograficka zobrazeni — ve vétSiné pripadu byla kartograficka zobrazeni
uvedena v atlase pro kazdou mapu. U nékterych map star§ich atlast zobrazeni
bohuzel uvedena nebyla. Pro detekci kartografickych zobrazeni byl pouzit
software detectproject od Doc. Ing. TomaSe Bayera, Ph.D. z Karlovy Univerzity
v Praze. Prace se softwarem je pomérné snadna — po spusténi programu se pred
uzivatelem objevi 2 zakladni mapova pole. Do jednoho z oken nahraje uzivatel
mapu, jez chce otestovat. Velikost importované naskenované mapy nesmi
pfesahnout 50 MB a podporovanymi formaty jsou pouze JPG, PNG a GIF. Jedno
mapové pole predstavuje testovanou mapu, druhé mapové pole predstavuje
mapu referencni. Uzivatel do obou map vhodné rozmisti testovaci a referen¢ni
body. Pro kvalitni vysledek musi byt body vzdy umistény do prusecikti poledniktl
a rovnobézek a musi splnovat néktera dalSi pravidla, ktera jsou podrobnéji
vysvétlena v kapitole 4. Uzivatel poté jen stiskne tlac¢itko ,Analyze map“ a po
chvili se mu zobrazi tabulka s vyslednymi projekcemi.
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Tretim krokem bylo vytvofeni dvou E-T experimentti. Prvni experiment byl sestaven
v prostfedi SMI Experiment Center 3.7.60 a byl navrzen pro E-T laborator. Druhy,
subjektivni experiment, byl postaven na 7 otazkach polozenych respondenttim
pouzivajicich E-T bryle, konkrétné SMI Eye Tracking Glasses 2.

Ctvrtym krokem bylo vyhodnoceni dat ziskanych pomoci E-T testovani. Data
ziskana z testovani v E-T laboratofi byla tabelarné a graficky porovnana z hlediska
rychlosti a spravnosti odpovédi. Velka c¢ast grafickych vystupt, pfedev§im heatmap
a sequence charts, byla vytvofena v prostiedi BeGaze 3.70. Uspésnost odpovédi
v programu BeGaze 3.70 bohuzel neSla vyhodnotit a tak byla UspéSnost odpovédi
vyhodnocena v prostfedi ArcMap 10.4.1. Data byla statisticky testovana v Rstudiu
pomoci Kruskal Wallis testu a Wilcoxova testu. Statistickymi vystupy byly krabicové
grafy, tzv. boxploty. Pfi vyhodnoceni E-T testovani pomoci bryli byly sestaveny jednotlivé
grafické a tabelarni vystupy.

2.2 Pouzita data a programy

VSechna data nasbirana v teoretické ¢asti byla obsazena pfimo v zapujcenych Skolnich
atlasech. Pro analyzu kartografickych zobrazeni byl pouzit software detectproject. Tato
data byla roztfizena a seskupena podle zvolenych kritérii v prostredi Microsoft Excel
Office 16.

V praktické c¢asti byla data ziskana od respondentti skrze jednotlivé E-T experimenty.
Eye-tracking experiment v laboratofi byl sestaven v prostfedi SMI Experiment Center
3.7.60 a nékteré vystupy byly vytvofeny v programu BeGaze 3.70. Pred samotnym
sestavenim experimentu v SMI Experiment Center 3.7.60 bylo nutné nejdfive
nachystat jednotlivé stimuly v Adobe Ilustratoru tak, aby jejich rozliSeni bylo
1920 x 1200px. Ziskana data byla poté testovana z hlediska spravnosti odpovédi
v ArcMap 10.4.1. a z hlediska statistické stranky v prostfedi Rstudio. K vyhodnoceni
videozaznam ze subjektivniho testovani byl pouzit VLC media player.

2.3 Postup zpracovani

Postup prace byl prokonzultovan s vedoucim bakalarské prace a nasledné schematicky
zakreslen pro lepSi orientaci a prfehled (Obrazek 1). Nejprve byla provedena podrobna
reSerSe. Nasledné byl sestaven prehled vSech §kolnich atlast vydanych po roce 1922
a z tohoto seznamu bylo vybrano nékolik atlasti urcenych pro kartografickou analyzu
a nasledné eye-tracking experimenty. Experimentt se Gi¢astnilo celkem 40 respondentu,
pficemz polovinu tvorili studenti geoinformatiky, u nichZz lze predpokladat hlubsi
kartografickou znalost, druhou polovinu respondentti tvofili studenti zakladnich
a stfednich §kol bez zvlaStniho zajmu o kartografii. Eye-tracking experimenty byly
statisticky vyhodnoceny =z hlediska rychlosti odpovédi a spravnosti odpovédi
respondentt. Ve finalni fazi byly vytvofeny webové stranky a poster formatu A2.
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Obrazek 1 Postup prace
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3 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Existuje velké mnozstvi praci zabyvajicich se pfi nejmens§im alespon z ¢asti §kolnimi
zemépisnymi atlasy z mnoha rtiznych hledisek (vyvoj, historie, porovnani dvou ¢i vice
Ceskych atlasfi, porovnani cCeskych a zahrani¢nich atlasti, urceni kartografickych
zobrazeni, vyjadfovacich metod, hodnoceni estetiky a uzivatelské vstficnosti,...).

Z hlediska tematiky se zadani této bakalaiské prace nejvice pfiblizuji diplomova
prace od Katefiny Kleckové (1999) a bakalarska prace od Silvie Siroké (2009), obé
z Masarykovy univerzity v Brné. Hlavnim cilem diplomové prace od Kleckové byla
atlasova tvorba se zaméfenim na §kolni zemépisné atlasy pro zakladni a stfedni Skoly.
Soucasti této prace je kapitola vénovana historickému vyvoji atlasové tvorby od
starovéku az po soucasnost. Tato ¢ast je rozdélena na atlasovou tvorbu ve svété a na
uzemi Ceské republiky. Samostatna podkapitola je vénovana pfimo vyvoji éeské Skolni
kartografie. Nasleduje zmapovani souc¢asnych dostupnych zemépisnych atlasti, které by
mohly byt vyuzivany pro vyuku na zakladnich a stfednich Skolach, a jejich nasledné
hodnoceni. V této kapitole jsou hodnocena i starsi dila, takze je mozné porovnavat vyvoj
(Kleckova, 1999). Vysledkem prace je navrh nového, vlastniho §kolniho zemépisného
atlasu.

Hlavnim cilem bakalafské prace od Silvie Siroké bylo urceni vyvoje ¢eskych §kolnich
zemépisnych atlasti vydanych Kartografii Praha. Tento vyvoj byl urCeny na zakladé
Ctyt zvolenych §kolnich atlasu, jimiz byly:

e KARTOGRAFIE, NARODNI PODNIK. Skolni zemépisny atlas svéta. 9. vyddni.
Praha: Kartografické nakladatelstvi, 1967. 77 s. 29-304-68 Atlas svéta 1984

e KARTOGRAFIE PRAHA. Atlas svéta. 10. wvydani. Praha: Geodeticky
a kartograficky podnik, 1984. 130 s. 29-305-84 Skolni atlas svéta 2006

e KARTOGRAFIE PRAHA. Skolni atlas svéta. 7. vyddni. Praha: Kartografie Praha,
a.s., 1998. 150 s. ISBN 80-7011-582-3

e KARTOGRAFIE PRAHA. Skolni atlas svéta. 1. vydani, 3. dotisk. Praha: Kartografie
Praha, a.s., 2006. 176 s. ISBN 80-7011-730-3

Siroka ve své kartografické analyze kazdy atlas podrobné rozebira z hlediska celkové
struktury a zaméfeni témat. Jednotlivé podkapitoly pifi kartografické analyze jsou
vénovany obecné zemépisnym témattim, fyzicko-geografickym tématim, socio-
ekonomickym témattam, grafickému provedeni a vazbé. Po analyze jednotlivych oblasti
jsou jednotliva témata, grafickda provedeni, vazby, meéfitka, samotny obsah atlast
a fazeni témat porovnavany. Na zakladé téchto dil¢ich je vytvofen celkovy zavér prace.

Historii atlasové tvorby na naSem uzemi se kromé Kleckové zabyval také Lukas
Hanzlik (2014) ve své bakalafské praci pojmenované Nabidka atlasové tvorby v CR.
Jedna z kapitol je vénovana pouze historii atlasové tvorby na naSem uzemi. Soucasti
této kapitoly je podkapitola Ceskoslovenské a ceské atlasy, ve které nalezneme mnoho
informaci o ¢esko-slovenskych a ¢eskych atlasech, nicméné se nejedna o prehled cisté
§kolnich zemépisnych atlasti. Autor ve své praci dale uvadi charakteristiku atlasové
tvorby, rozdéleni atlasti podle zvolenych kritérii a na zavér uvadi prehled vybranych
dostupnych atlasta v CR.

Dalsi praci obsahujici pfehled atlast je disertacni prace od Aleny Vondrakové (2013)
z KGI. Tato prace obsahuje kapitolu Hodnoceni ¢eské atlasové produkce, ktera je z vétsi
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casti zaméfena na atlasovou tvorbu na tizemi CR po roce 1990. Vondrakova uvadi, ze
pocet atlast vydanych na tizemi CR po roce 1990 je 1327. Toto ¢islo pravdépodobné
neni zcela presné, nicméné zajisté podava velmi pfesnou predstavu o mnozstvi atlast
vydanych v CR po roce 1990. Je nutné podotknout, ze Vondrakova v této praci vytvafi
prehled vSech atlasti, nikoliv pouze zemépisnych. Finalni soubor 1327 atlasti tvofi
z nejveétsi ¢asti autoatlasy, dale atlasy, geografické atlasy, §kolni atlasy, déjepisné atlasy
a atlasy svéta.

Vyvojem ceské kartografické atlasové tvorby se zabyval také Jifi Pavel (2007)
z Technické univerzity v Liberci v ramci své diplomové prace. Prace je zaméfena na
porovnani vybranych atlasti z hlediska dé&jin atlasové tvorby a vyvoje kartografickych
vyjadfovacich metod. Pavel porovnava celkem 4 atlasy, jimiz jsou:

e Maly prirucni atlas vSech édsti zemé (1846)
e Brunclikuv zemépisny atlas (1930)

o Atlas svéta (1970)

e Skolni atlas svéta (2007)

Soucasti diplomové prace je také dotaznikové Setfeni s cilem zjistit v jaké mife jsou
§kolni atlasy pouzivany na zakladnich a stfednich Skolach. V zavérecné kapitole je
uveden zemépisny projekt, na jehoz zakladé zaci vytvareji vlastni zemépisny atlas.

Z hlediska analyzy kartografickych zobrazeni stoji jisté za zminku bakalafska prace
od Jany Kasalové (2007) z Masarykovy univerzity v Brné. Prace se zabyva tvorbou
imaginarniho §kolniho atlasu a pfredevS§im navrhem jeho kartografickych zobrazeni.
V teoretické casti je provedena reSerSe Ctyf vybranych atlasti se zaméfenim na jejich
kartograficka zobrazeni. Kazdy atlas je zaroven strucné popsan. Atlasy podrobené
reSerSi jsou nasledujici:

e Skolni zemépisny atlas 1953
e Skolni atlas svéta 1996
e Skolni atlas svéta 2004
e Skolni atlas svéta 2007

Zavérem prace je navrzeni Skolniho atlasu pro studenty stfednich §kol (navrh obsahu,
struktury, kartografickych zobrazeni, méfitek, formatu i nazvu atlasu a dalSich
faktorti).

Z pohledu analyzy kartografickych zobrazeni stoji také za zminku bakalarska prace
od Dany Pohankové (2013) z Masarykovy univerzity. Ta analyzovala 30 atlast, které
poskytnula mapova sbirka Geografického ustavu Prirodovédecké fakulty Masarykovy
univerzity. Mezi témito atlasy se nachazelo i n€kolik §kolnich zemépisnych atlast. Na
zacatku své bakalafské prace se Pohankova vénuje historii kartografickych zobrazeni
a nasledné seznamuje Cctenafe se zakladnimi pojmy a klasifikaci kartografickych
zobrazeni. V dalS§i ¢asti dochazi k analyze kartografickych zobrazeni ve tfech krocich:
urceni tridy kartografického zobrazeni, urceni druhu kartografického zobrazeni podle
zkresleni a nakonec urceni vybranych parametrti kartografického zobrazeni. Analyzy
jsou provadény pro kazdy kontinent zvlast a pro kazdy kontinent je vytvofeno pfehledné
srovnani pouzitych kartografickych zobrazeni. Jednim =z cild prace je i navrzeni
nejvhodnéjsich kartografickych zobrazeni pro jednotlivé kontinenty.
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Neobvyklym pojetim ke zhodnoceni Skolnich zemépisnych atlasti bylo hodnoceni
atlas® z hlediska estetiky a uzivatelské vstficnosti, kterym se zabyval ve své praci Jan
Daniel Blaha (2006) z Univerzity Karlovy v Praze. Ten porovnaval dva Skolni atlasy svéta
z roku 2004. Prvni atlas byl vydany spolec¢nosti SHOCart, spol. s r.o., zatimco druhy
spolecnosti Kartografie Praha, a. s. Ve své praci porovnaval tyto dva atlasy na zakladé
velkého mnozstvi jednotlivych parametr(i, které nasledné vstupovaly do sestavenych
matematickych vzorcu.

Zajimavou praci vytvofila také Linda Skalnikova (2012) v ramci své bakalafské
prace na Masarykové univerzité. Tato prace byla zaméfena na Hodnoceni mezindrodnich
dostupnych atlasti svéta. V této praci dosSlo k porovnani jednoho c¢eského Skolniho
zemépisného atlasu oproti 3 zahraniénim atlastim. Atlasy byly hodnoceny z hlediska
struktury, kompozic, tematického slozeni, méfitek a grafického zpracovani.

Pokud jde o hodnoceni vyjadfovacich kartografickych metod ve §kolnich
zemépisnych atlasech, muzeme zminit napf. diplomovou praci Dany Barto§ové (2016)
z CVUT v Praze. Ta se ve své praci porovnava 6 atlasti z hlediska kartografickych
vyjadfovacich metod, pfi¢emz dva z nich jsou atlasy Skolni. Celkovy pfehled vSech Sesti
porovnavanych atlast je nasledujici:

e Skolni atlas svéta

e Skolni atlas dnesniho svéta

e Atlas krajiny CR

e Atlas podnebi Ceska

e Atlas fenologickych poméru Ceska
o Akademicky atlas ¢eskych déjin

Bartosova ve své praci nejdfive popisuje zakladni kartografické vyjadfovaci metody,
nasledné ctenafe seznamuje s vybranymi atlasy a hodnoti atlasy podle zvolenych
parametrua.

Dalsi praci souvisejici s tematikou §kolnich zemépisnych atlast je také bakalafska
prace od Adély Otevielové (2012) z KGI nesouci nazev Moznosti tvorby vybranych pruku
znakového klice pro Skolni atlasy. Jednim z cilll této prace je zhodnoceni znakového
klice v 21 evropskych S$kolnich atlasech, pficemz 12 atlasti tvofi atlasy ze stfedni
Evropy. Z celkového poctu 21 Skolnich atlast tvofi v tomto souboru tfi ¢eské Skolni
atlasy, jimiz jsou:

o Afrika, Austrdlie, Ocednie: seSitové atlasy pro zdkladni Skoly. Praha: Kartografie
Praha, 1995

e Skolni atlas svéta. Vizovice: SHOCart, 2004.
e Skolni atlas svéta. Praha: Kartografie Praha, 2007

Ostatni atlasy jsou zastoupeny =z téchto zemi: Madarsko, Némecko, Polsko,
Rakousko, Slovensko, Svycarsko, Dansko, Svédsko, Italie, Portugalsko, Spanélsko,
Chorvatsko, Belgie a Spojené Kralovstvi. Je nutné podotknout, ze Otevielova se pfi
hodnoceni znakového klice zaméfuje pouze na tematické mapy zaméfené na
zemeédélstvi. V praktické ¢asti je vytvofen navrh nového znakového klice ve FontCreator
6.5. V posledni fazi prace byl vytvofen online dotaznik, jehoz cilem bylo zhodnotit
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vhodnost znakového klice pouzitého v tematice zemédélstvi. V tomto dotazniku jsou
hodnoceny jak ptuvodni znakové klice tak nové vytvoreny znakovy kli¢ od Otevielové.

Skolnimi zemépisnymi atlasy se zabyval také Petr Novotny (2015) ze Zapadoceské
univerzity v Plzni v ramci své diplomové prace pojmenované Analyza a zhodnoceni
fyzicko-geografickych tematickych map vybranych Skolnich atlasti pro ZS. Novotny si ke
zhodnoceni fyzicko-geografickych map zvolil tyto tfi Skolni zemépisné atlasy:

e Skolni atlas svéta, Kartografie Praha 2014
e Skolni atlas dnesniho svéta, TERRA 2011
e Skolni atlas svéta, SHOcart 2013

Tyto atlasy byly zhodnoceny v nasledujicich oblastech:
e Obecné udaje a obsah
e Technické udaje
e Matematické prvky u fyzickogeografické éasti
e Doplnkové a pomocné prvky u fyzicko-geografické casti
e Uplnost a ndpli obsahu
e Kuvadlita technického provedeni kartografické interpretace

e Citelnost map a jejich estetika

Soucasti hodnoceni je i test sestaveny pro zaky zakladni §koly sedmych a devatych
roCnika ze Ctyf tfid. V tomto testu jsou zaktm zapujCeny $kolni atlasy a ke kazdému
atlasu je polozeno nékolik ukold, které atlasy testuji z hlediska rGznych kritérii. Po
vyhodnoceni jednotlivych ¢asti priSlo celkové zhodnoceni kazdého atlasu zvlast
a nasledné porovnavani v§ech 3 atlast dohromady.

Analyzou vybranych Skolnich evropskych atlasti se zabyvala také Jana Pfibylova
(2018) z CVUT v Praze. Ta porovnavala 5 evropskych $kolnich atlasti, mezi nimiz byl
i Skolni atlas svéta od Kartografie Praha, a.s. z roku 2018. Dal§imi ¢tyfmi Skolnimi
atlasy byly Schulatlas od OBV a Freytag-Berndt zroku 2009 (Rakousko), L'Atlas
Gallimard Jeunesse od Gallimard Jeunesse zroku 2017 (Francie), Atlas sveta za
osnovne in strednje Sole vydany Mladinska knjiga Zalozba v roce 2017 (Slovinsko)
a Alexander Kombiatlas od Ernst Klett Verlag z roku 2004 (Némecko). Pribylova téchto
pét atlast porovnava z hlediska nasledujicich kritérii:

e Zakladni udaje

e Struktura atlasu

e Obsahové prvky

e Kompozi¢ni prvky
e Matematické prvky

* Typy map
o Kartografické vyjadfovaci metody

Po analyze jednotlivich atlasti nasleduje celkové porovnani vSech 5 atlasti v podobé
tabelarniho a grafického srovnani.
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Skolnimi atlasy se zabyval také Petr Trahorsch (2016) z Univerzity Jana Evangelisty
Purkyné v Usti nad Labem ve své diplomové praci nazvané Hospoddiské mapy ve
Skolnich atlasech: srovndvaci analyza a ndvrh feSeni. Prace se zabyva analyzou ¢eskych
§kolnich a zahrani¢nich §kolnich atlasti predev§im z hlediska hospodafskych map. Po
analyze vSech atlastl byl sestaven novy znakovy kli¢ pro hospodarské mapy. Ten byl
testovan na zacich zakladnich Skol a na studentech gymnazii pomoci dotaznikového
a testového Setfeni. Uspésnost identifikace se u zakt zakladnich §kol zvysila, zatimco
u gymnazisti se zhorSila. Trahorsch ve své praci uvadi, ze troven znakového klice
pouzivaného pro hospodafské mapy v Ceské republice je obecné vyssi oproti ostatnim
statiim. Cely text prace bohuzel nebyl k dispozici, jelikoz si autor nepfeje jeji
zpristupnéni verejnosti.

Zajimavou praci je také bakalafska prace od Michaely Sakrové (2010) z Univerzity
Karlovy v Praze pojmenované Analgyza ndplné a obsahu ucivovych map céeskych uéebnic
zemépisu ve vztahu ke Skolnim atlastim. Cilem této bakalaiské prace je stanovit
metodiku vypoctu obsahu a naplné map a aplikovat ji na vybrané ucivové a atlasové
mapy. Ke zhodnoceni obsahu byly vybrany tfi Skolni zemépisné atlasy svéta, z nichz
byly vybrany atlasové mapy a ty byly nasledné porovnavany s ucivovymi mapami. Tfi
§kolni zemépisné atlasy, ze kterych byly mapy pouzity, jsou nasledujici:

e Skolni atlas svéta, Kartografie Praha, a.s. (2002)
e Skolni atlas svéta, Kartografie Praha, a.s. (1996)
e Skolni atlas svéta, SHOcart (2004)

Tematickymi mapami ve Skolnich atlasech se ve své bakalarské praci vénoval Radek
Hakl (2009) z Masarykovy Univerzity. Tato prace nese nazev Tematické mapy
v geografickém vzdélavani. Na zacatku prace se autor vénuje analyze ceskych §kolnich
atlastl svéta, Skolnich atlasti Ceské republiky a jednoho zahrani¢niho. V praktické éasti
autor prace zkouma vyuzivani Skolnich atlasti a map studenty gymnazia a také nazory
ucitelll na pouzivani atlasti a map. Na zakladé zjiSténych poznatkt jsou poté sestavena
doporuceni pro dalsi tvorbu zemépisnych atlast (Hakl, 2009). V teoretické casti je
analyzovano celkem 9 ¢eskych Skolnich zemépisnych atlasi, jimiz jsou:

e Skolni atlas svéta, Kartografie Praha, a.s. 1998
e Skolni atlas svéta, Kartografie Praha, a.s. 2007
e Skolni atlas dnesniho svéta, TERRA, 2001

e Skolni atlas svéta, SHOCart, 2004

e Skolni atlas Ceské republiky, Geodézie CS, 1999
e Skolni atlas Ceské republiky, Kartografie Praha, 2001

e Ceskd republika: sesitovy atlas pro zdkladni $koly a viceletd gymndzia,
Kartografie Praha, 2008

e Skolni atlas dnesni Evropy a Ceska, TERRA, 2003
e Skolni atlas Ceska republika a Evropa, SHOCart, 2005

Poslednim analyzovanym atlasem je némecky Diercke Weltatlas od nakladatelstvi
Westermann z roku 2008. Autor se kromé atlasti ve své praci vénuje také Skolnim

19



nasténnym mapam. V praktické ¢asti autor sestavil dotaznikova Setfeni pro studenty
i ucitele s cilem zjistit nazory a postoje studentu a ucitelu.

Problematice §kolnich zemépisnych atlasti se vénuje aktualné také Nikola Koktava
z KGI v ramci své bakalafské prace s nazvem Analyza komplexni prdce se soucasnymi
Skolnimi atlasy (Koktava, 2019). Koktava ve své praci porovnava dva Skolni zemépisné
atlasy, jimiz jsou:

e Skolni atlas dnesniho svéta, TERRA, 2011
e Skolni atlas svéta, Kartografie Praha, 2017

Teoreticka cast se vénuje kromé popisu obecnych informaci také analyze
kartografickych vyjadfovacich prostfedkt, struktury atlasti a druhtim jednotlivych map.
V praktické c¢asti porovnava atlasy pomoci dotaznikového Setfeni sestaveného pro
studenty zakladnich §kol a ucitele a dale porovnava atlasy pomoci eye-tracking
testovani.

Z hlediska pouzitych metod byla nejcastéji provedena kartograficka analyza podle
pfedem stanovenych «cili prace a nasledné byly atlasy porovnavany (metoda
srovnavaci) mezi sebou. Pred zapocetim kartografické analyzy byla jeSté obvykle
provedena metoda vybéru, kdy se podle rtiznych kritérii vybiralo omezené mnozstvi
testovanych atlasti. Casto byly také vyuZivany dotaznikova Setfeni, obvykle pies
Google formulafe, nebo metoda rozhovoru. Mimo dotaznikova setfeni byly v nékolika
pracich sestaveny také testy nad atlasy, které testovaly uzivatele a pfedevS§im samotné
atlasy z raznych thlt pohledu. Ve velké ¢asti praci byly taky obsazeny matematické
a statistické metody. V zadné z vySe zminénych praci mimo katedru geoinformatiky
nebyly pouzity metody testovani pomoci eye-trackingu (kromé momentalné vytvarené
prace od Koktavé) a v pfipadé testovani kartografickych zobrazeni nebyl nikdy pouzit
software detectproject od Doc. Ing. Tomase Bayera, Ph.D.
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4 KARTOGRAFICKA ANALYZA

Poté co byla dokoncéena podrobna reSerSe literatury bylo nutné provést kartografickou
analyzu na jejiz zakladé by bylo mozné posoudit vyvoj cesko-slovenskych §kolnich
zemépisnych atlast. Analyzovat vSechny vydané Skolni atlasy po roce 1922 by nebylo
z ¢asovych duvodu uskutecnitelné, proto byl vytvoren vybér pouze sedmi atlas®i, které
byly analyzovany =z hlediska struktury, obsahu, mérfitek, kartografickych zobrazeni
a kartografickych vyjadfovacich metod.

4.1 Vybér atlasu

Na zacatku prace bylo nutné vytvofit pfehledny seznam veSkerych §kolnich
zemépisnych atlasti vydanych po roce 1922. Nasledné bylo z celkového seznamu
vybrano sedm §kolnich atlasti, na nichz byla provedena kartograficka analyza a na
jejichz zakladé byl hodnocen vyvoj cesko-slovenskych Skolnich zemépisnych atlast.
Zakladni prehled o sedmi vybranych atlasech je vyobrazen v tabulce 1 doplnény
obrazkem 2 zobrazujicim porovnani poctu map vici poctu stranek. Atlasy byly vybirany
tak, aby byly vydany prabézné od roku 1922 do soucasnosti, aby byly pokud mozno
v nejnovéjSim vydani a aby byly od ruznych vydavateli. Zaroven musely byt vSechny
atlasy fyzicky dostupné, aby na nich mohla byt uskutecnéna prakticka c¢ast, coz ve
znacné mife ovlivnilo finalni vybér atlasti. Analyzovat vSechny dostupné atlasy po roce
1922 by také pfesahovalo limity bakalafské prace. Ctenafum této bakalaiské prace
muze pfi pohledu na obrazek 1 vyvstat otazka, pro¢ nebyl do analyzy zahrnut atlas
z roku 1922. Takovy atlas byl vydany a jednalo se o J. Brunclika zemépisny atlas pro
Skoly stredni, lycea, ustavy ucditelské a Skoly obchodni (3. vydadni). Jelikoz bylo ale
dostupné jeho 7. vydani od prof. RNDr. Vita Vozenilka, CSc., rozhodl jsem se pro
analyzu pouzit jeho posledni vydani z roku 1938 (zaroven nebyla fyzicka dostupnost
atlasu z roku 1922).

Na strankach Narodni knihovny Ceské republiky (https://www.nkp.cz/), konkrétné

v Katalogu Narodni knihovny CR (https://www.nkp.cz/katalogy-a-db/katalogy-nk-cr),

byly vyfiltrovany atlasy vydané v Ceskych zemich od roku 1922. V zakladnim
vyhledavani bylo zadano klicové slovni spojeni ,Skolni atlas“ a jako druh dokumentu
byly zvoleny ,mapy“. Tato zakladni kombinace se z pocatku jevi jako naprosto idealni.
Filtrovani bylo jeSté doplnéno v roz§ifeném vyhledavani o nejstarsi rok vydani 1922. Po
filtrovani bylo nalezeno celkem 77 zaznamu. Pocet 77 §kolnich atlasti v rozmezi téméf
100 let nebyl priliS uspokojivy vysledek. Bylo zfejmé, Ze nékteré Skolni atlasy
v celkovém vybéru chybély. Proto bylo vytvofeno nové vyhledavani se stejnymi
parametry, tentokrat ale v Souborném katalogu CR (https://www.nkp.cz/katalogy-a-

db/souborny-katalog-cr/souborny-katalog-cr). Prfi vyhledavani bylo nalezeno 277

zaznamu. Po odstranéni duplicit a nezaddoucich zaznamu zbylo celkem 142 S§kolnich
atlast. Finalni vybér atlast1 ze Souborného katalogu CR byl poté jesté kontrolovan vaci
seznamu Skolnich atlast, ktery byl poskytnut prof. Vitem Vozenilkem z Katedry
geoinformatiky v Olomouci. Z tohoto seznamu bylo doplnéno dalsich 45 §kolnich atlast

Finalni prehled vSech Skolnich atlasti vydanych po roce 1922 ¢inil tedy 187 atlast,
z toho 127 bylo §kolnich zemépisnych atlasti.
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VSechny tyto atlasy byly pfehledné sefazeny do tabulky a byly u nich sledovany
nasledujici parametry: nazev, vydani, autor, nakladatel, rok vydani a popis (uvadéjici
jaké jsou rozméry atlasu a kolik obsahuje mapovych list(1). Nejstar§im atlasem se stal
Brunclikuv zemeépisny atlas pro Skoly stredni, lycea, ustavy ucditelské a Skoly
obchodni z roku 1922. Naopak nejnovéjsim atlasem se stal Skolni atlas svéta (4. vydani,
2. dotisk) od Kartografie Praha, a. s. Vytvofena tabulka je dostupna v elektronické
pfiloze na CD.

Tabulka 1 Struény pfehled 7 vybranych Skolnich atlast

PREHLED ZAKLADNICH INFORMACI O VYBRANYCH ATLASECH

Rok Pocet | Pocet | R é Digitalni
Nazev atlasu o, . oce oce ozmer Vydani gtaal Vydavatelstvi
vydani | map | stran (mm) verze
V.N ¢
1938 | 154 | 140 | 320x230 | 7. NE eubert a synove,
Praha-Smichov
Skolni épisny Usttedni 2 dézi
olni zemépisny 1055 45 88 320x230 4, NE stfedni sprava geodézie
atlas a kartografie
Skolni zemépisny 210x297 Kartografické
1963 49 49 6. NE
atlas svéta (A4) nakladatelstvi Praha
1971 | 134 | 98 |320x230 | 2. NE Geodeticky a kartograficky
podnik Praha, s.p.
2003 119 118 320x230 7. NE Kartografie Praha
Skolni atl
o aras 2011 | 250 | 192 | 320x230 | 1. ANO TERRA s.r.0.
dnesniho svéta
Skolni atl é
R 2011 | 165 | 184 | 320x230 | 4. NE Kartografie Praha
(3. vydani)

4.2 Urceni kartografickych zobrazeni

Po sestaveni finalniho vybéru atlasti v kapitole 4.1 bylo nutné analyzovat vSechna
pouzita kartograficka zobrazeni, aby bylo mozné porovnat vyvoj kartografickych
zobrazeni pouzitych ve §kolnich atlasech.

K urcéeni pouzitych kartografickych zobrazeni v jednotlivych mapach byl pouzit software
detectprojv2j od Doc. Ing. Tomas Bayera, Ph.D. z Pfirodovédecké fakulty Univerzity
Karlovy, dostupny volné ke stazeni na strankach

https://web.natur.cuni.cz/~bayertom/index.php/projection-analysis/installation.

Prace se softwarem je pomérné snadna. Po spusténi aplikace se pred uzivatelem zobrazi
dvé okna. Do jednoho z oken uzivatel nahraje naskenovanou mapu, u niz chce urcit
kartografické zobrazeni. Velikost nahravaného obrazku nesmi presahnout 50 MB
a podporovanymi formaty jsou pouze JPG, PNG a GIF. V druhém okné je defaultné
nastavena mapa celého svéta od Open Street Maps. Nasledné se na vhodnych
pruasecicich rovnobézek a polednik®i zvoli v obou mapach kontrolni body, na zakladé
kterych se bude kartografické zobrazeni odhadovat. Pri vybéru kontrolnich bodu je
nutno zvazit nékolik pravidel:
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Jednotné rozdéleni bodt (body se mohou rozdélit nahodné nebo v mfizce).
2. Analyzované body je vhodné rozmistit i do okrajti/rohtt mapy.
3. Pro mapy malych méfitek je dostacujicich 5 kontrolnich bodu.
Pro mapy stfednich métitek se doporucuje 10 kontrolnich bodu.
U map velkych méfitek mutze byt vyzadovano 15-20 kontrolnich bodu.
Kvuli délce vypoctu nepfresahovat pocet 30ti bodu.
4. Ve starych mapach je zemépisna sit vyrazné presnéjsi nez samotny obsah mapy.
Kontrolni body neni vhodné umistovat pfili§ blizko sebe.

Poté co jsou rozmistény kontrolni body je nutno zvolit metodu detekce. Na vybér je mezi
metodami Method M7 a Method M8. Prvné zminéna metoda se pouziva pro neotoCené
mapy a je vhodna ve vétSiné pfipadu. Druha metoda se pouziva pro pootocené mapy
s pozménénou orientaci. PootoCena mapa muize vzniknout Spatnym pfilozenim mapy na
skener. Nasledné se zvoli vhodna optimaliza¢ni metoda. K dispozici jsou tfi metody:

e Non-linear Least Squares
¢ Nelder-Mead Method

e Differential evolution

Nejrychlejsi metodou je Nelder-Mead Method, zatimco nejpomalejsi je Differential
evolution. Nutno podotknout, ze pfi pouziti Differential evolution poskytuje software dle
vyjadfeni jeho autora nejlepsi vysledky. V poslednim kroku je nutné pouze stisknout
tlacitko ,Analyze map“ a nechat software rozpoznat pouzité kartografické zobrazeni.
Software predlozi tabulku s kartografickymi zobrazenimi, které podle né& nejlépe
odpovidaji zobrazeni pouzitému v mapé. Z predlozenych zobrazeni si poté uzivatel
vybere to, které jeho zadani odpovida nejvice. Program také nabizi export a import
vytvofenych kontrolnich bodua a je bohuzel limitovan po¢tem kartografickych zobrazeni,
které je schopen identifikovat. V soucasné dobé je schopny urcit 112 zobrazeni.

4.2.1 Testovani presnosti programu detectproject

Po otestovani vSech neuvedenych kartografickych zobrazeni v jednotlivych mapach bylo
provedeno testovani samotného programu detectproject. Jako vstupni mapy byly pouzity
ty, u kterych byly v atlasech uvedeny pouzita kartograficka zobrazeni. Mapy byly
zamérné vybrany z péti rznych atlasti a byly dale rozdéleny do dvou skupin. Prvni
skupinu tvorily mapy, které se rozprostiraly pouze na jednom listu atlasu a druhou
skupinu tvofily mapy rozprostirajici se na dvou listech. Zamérem tak bylo porovnat,
zdali ohyb atlasu a nasledné skenovani zkroucené zemépisné sité bude mit vliv na
vysledek hodnoceni. Testovano bylo celkem deset map, pficemZz pét z nich bylo
ovlivnéno pokroucenim papiru a pét nikoliv. Prabéh kazdého testovani byl
zdokumentovan tfemi screenshoty. Celkové vysledky testovani jsou nasledujici:

Nezkroucené mapy:

1. Polykonické zobrazeni CNIIGAiK (1950) / Ginsburg V.

2. Lambertovo konformni kuzelové zobrazeni / Conic, Lambert, conformal
3. Albersovo plochojevné kuzelové zobrazeni / Conic, Albers equal area

4. Kuzelova vyrovnavaci metoda / Conic, equal area
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S. Azimutalni zobrazeni délkojevné v polednicich / Azimuthal, Far-side perspective

Zkroucené mapy:

6. Ptolemaiova kuzelova sit / Conic, Equidistant (true parallel lat1, pole = point)

7. Plochojevna azimutalni mapa / Azimuthal, Near-side perspective

8. Valcova plochojevna sit / Cylindrical, Lambert equal area

9. Bonneova plochojevna sit / Pseudoconic, Bonne

10. Sansonova plochojevna sit (specialni typ Bonneova zobrazeni)/ Pseudoconic,
Bonne

Program mél 100% tuspésnost i s péti pokroucenymi mapami. Jediné zobrazeni, které
software zpocatku nedokazal rozpoznat, bylo polykonické zobrazeni CNIIGAiK (1950).
Program toto zobrazeni nerozpoznal, jelikoz nebylo vibec uvedené v seznamu
porovnavanych zobrazeni. V prabéhu psani bakalarské prace Doc. Ing. Tomas Bayer,
Ph.D. na zakladé mé zpravy obohatil program o ¢tyfi dalsi kartograficka zobrazeni, jimiz
jsou Ginsburg IV, V, VI, IX a tudiz se nyni zobrazeni CNIIGAiK (1950) da analyzovat
také.

4.3 Kartograficka analyza vybranych atlasu

Kapitola 4.3 se vénuje kartografické analyze pouze z pohledu obsahu a struktury
atlasti. V kazdé podkapitole je atlas popsany samostatné. V kapitolach 4.4 a 4.5 jsou
nasledné atlasy hodnoceny mezi sebou a to z hlediska v§ech stanovenych parametri
v uvodu kapitoly 4.

4.3.1 Zemépisny atlas pro Skoly stfedni, ustavy ucitelské
a Skoly odborné (1938)

Zemeépisny atlas pro Skoly stfedni, ustavy ucitelské a Skoly odborné z roku 1938
redigovany profesorem Bedfichem Salamonem a docentem Karlem Kuchafem je
strukturovany do 3 hlavnich kapitol. Témi jsou:

A, VSeobecny zemépis
B, Zemépis Evropy

C, Zemépis mimoevropskych kontinentti

VSeobecny zemépis obsahuje celkem 12 podkapitol. V tivodnich tfech podkapitolach
se mlizeme docist o zdanlivych a skuteénych pohybech nebeskych téles. Ctvrta kapitola
se vénuje popisu dvanacti zakladnich kartografickych siti. Ve zbyvajicich podkapitolach
jsou znazornény prumeéty zemskych polokouli, podnebné poméry zemé, polarni oblasti,
zplUsoby mapového zobrazeni povrchovych tvar(i, Cislovani ufednich map, dutsledky
zmenSovani mapového meéfitka, rozs§ifeni rostlin a zivocichll, zaméstnani obyvatelstva
a dopravni prostredky po sousi, vegetacni oblasti, moiské proudy, lidnatost, rasové

rozdéleni, rozSifeni nabozenstvi a politicky pfehled svéta.

Zemépis Evropy obsahuje celkem 36 podkapitol. Tyto podkapitoly jsou zaméfeny na
tematické mapy celé Evropy a jednu fyzicko-geografickou, dale na jednotlivé evropské
staty, na vétsi evropské c¢asti (Stfedni Evropa, Zapadni Evropa, Vychodni Evropa, Jizni
Evropa, Skandinavské zemeé, ...) a na mapy detailné zobrazujici ¢asti jednotlivych statt
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(Zemé Ceska, Zemé Moravskoslezska, Zemé Slovenskd a Podkarpatoruska,
Jihovychodni Némecko)

Mapy zobrazujici samostatné staty jsou pfevazné pouze fyzicko-geografické. Vyjimky
tvofi mapy Ceskoslovenské republiky, Francie, Belgie, Velké Britanie a Irska. Uzemi
Ceskoslovenské republiky popisuje 15 tematicky zaméfenych map. Pro tzemi Velké
Britanie a Irska se v atlase nachazi dvé tematické mapy, stejné tak pro Francii.
Poslednim samostatné znazornénym statem s tematickym obsahem je Belgie. Po
tematické strance je dalSich 10 map zaméfeno na Evropu jako celek a 10 na vétsi
evropské casti.

Z hlediska tematického obsahu jsou v celém atlase unikatni Pldny pfednich evropskych
mést, dale Vyskopisny plan Prahy, Brna a Opavy a Komunikaéni mapa Ceskoslovenské
republiky.

Zemépis mimoevropskych kontinentu obsahuje celkem 13 podkapitol. V této sekci
nalezneme zbyvajici kontinenty anebo pouze jejich vybrané oblasti. Vét§ina map je opét
fyzicko-geografickych. Mapy s tematickym obsahem jsou zaméfeny na podnebi,
lidnatost, hospodafské poméry a na politické rozlozeni.

Jednotlivé kontinenty jsou v atlase zastoupeny v nasledujicim poradi
Arktida a Antarktida — Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie

Ke skolnimu atlasu z roku 1938 byly vytvoreny pirehledné grafy a tabulky popisujici
obsazena kartograficka zobrazeni a ¢iselna meéfitka (viz. pfilohy 1, 2, 3, 4).

4.3.2 Skolni zemépisny atlas (1955)

Skolni zemépisny atlas svéta z roku 1955 navrhli a zpracovali profesor Bedfich Salamon
a docent Karel Kuchat z Karlovy Univerzity v Praze. Atlas je rozdélen do 37 kapitol.
Atlas je obsahové velmi podobny vySe zminénému atlasu z roku 1938, nicméné neni
rozdélen do tfech nadfazenych sekci.

V atlase najdeme tvodni kapitoly ,Navod k porozuméni planu a mapé“, ,Znazornéni
povrchu zemského a vodstva na obraze a na mapé“ a ukazku mapy v méritku
1: 25 000. V atlase opét prevazuji fyzicko-geografické mapy. Z tematického hlediska
atlas obsahuje politické mapy, mapy nerostnych zdroji, narodnosti, hustoty zalidnéni,
hospodarské mapy a mapy zobrazujici teplotni pasy a ro¢ni srazky. Na posledni strance
atlasu je vyobrazena hvézdna obloha a zdanlivé pohyby.

Od prede§lého atlasu se atlas roku 1955 1i§i nejvice tim, ze postrada obsahové velmi
nabitou kapitolu podrobné popisujici vSeobecny zemépis. Dale atlas z roku 1955
obsahuje mensi mnozstvi tematickych map.

Jednotlivé kontinenty jsou v atlase zastoupeny v nasledujicim pofadi
Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida

Ke Skolnimu atlasu z roku 1955 byly vytvofeny pfehledné grafy a tabulky popisujici
obsazena kartograficka zobrazeni a ¢iselna méfitka (viz. prilohy 5, 6, 7, 8).
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4.3.3 Skolni zemépisny atlas svéta (1963)

Skolni zemépisny atlas svéta zroku 1963 vydany Ustfedni spravnou geodézie
a kartografie obsahuje 49 kapitol.

Uvodni kapitoly obsahuji ukazky topografickych a pfehlednych map, metody znazornéni
terénu, typy krajin a slunec¢ni soustavu. V atlase pfevladaji fyzicko-geografické mapy.
Mapy s tematickym obsahem jsou zaméfeny na teploty vzduchu, srazky, morské
proudy, vegetacni oblasti, rozSifeni zvifat, lidnatost, narodnostni skupiny, padni
pasma, politické rozlozeni a hospodafstvi. Na rozdil od pfedeslych atlasti obsahuje atlas
z roku 1963 velmi hezky graficky zpracované zemépisné tabulky a rejstfik. Ze vSech
sedmi vybranych atlast je tento také jediny, ktery obsahuje Sest volné prfilozenych
mapovych listli. Na druhou stranu atlas neobsahuje ukazky zakladnich kartografickych
zobrazeni.

Jednotlivé kontinenty jsou v atlase zastoupeny v nasledujicim poradi
Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida

Ke skolnimu atlasu z roku 1963 byly vytvofeny pfehledné grafy a tabulky popisujici
obsazena kartograficka zobrazeni a ¢iselna méritka (viz. pfilohy 9, 10, 11, 12).

4.3.4 Atlas svéta (1971)

Atlas svéta z roku 1971 vydany a zpracovany Geodetickym a kartografickym podnikem
v Praze je rozdéleny do 10 hlavnich kapitol. Témi jsou:

1. Vesmir

. Svét

. Evropa

. Asie

. Afrika

. Severni Amerika

. Jizni Amerika

. Australie a Oceanie
. Antarktis

10. Rejstfik + Prilohy.

O 0 N & U~ W N

V tuvodni kapitole Vesmir je znazornéna viditelnost souhvézdi ve cCtyfech rocnich
obdobich, dale stfidani ro¢nich obdobi, zdanlivy pohyb Slunce po obloze, slunec¢ni
soustava a meésic. V tomto atlase jiz prevazuji tematické mapy nad fyzicko-
geografickymi. Po tematické strance atlas obsahuje mapy vyobrazujici politické
rozdéleni, teploty vzduchu, srazky, podnebné a vegetacni pasy, hustotu zalidnéni, rasy
a skupiny narodu, nerostné suroviny, dopravu, zemédélské vyuziti pady, primysl,
teploty povrchové vody mofi a oceanu, Umori, slanost mofské vody a slozeni ptd.
V atlase také nalezneme ukazky technickohospodarskych map, rejstfik, zemeépisné
tabulky a prehled zakladnich kartografickych zobrazeni.

Jednotlivé kontinenty jsou v atlase zastoupeny v nasledujicim pofadi

Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida
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Ke skolnimu atlasu z roku 1971 byly vytvofeny piehledné grafy a tabulky popisujici
obsazena kartograficka zobrazeni a ¢iselna méfitka (viz. pfilohy 13, 14, 15, 16).

4.3.5 Skolni atlas svéta (2003)

Skolni atlas svéta z roku 2003 vydany Kartografii Praha neni jako jediny atlas rozdéleny
do kapitol ani podkapitol.

Na uvodnich strankach nalezneme ukazku leteckého snimku, planu a rtiznych map.
Nasleduje tematika zaméfena na vesmir obsahujici slunec¢ni soustavu, stfidani rocnich
obdobi, hvézdnou oblohu a mésic. V atlase pfrevladaji tematické mapy nad fyzicko-
geografickymi. Mapy svéta s tematickym obsahem jsou zaméfeny na teploty vzduchu,
klimatické pomeéry, hydrosféru, stafi a typy reliéfu pevnin a dna oceanu, slunecni svit,
energetickou bilanci, imofi a vodnost fek, salinitu oceanské vody, plidy, biosféru,
politické rozdéleni, lidnatost, rasy a skupiny narodu, pfirozenou ménu obyvatelstva,
nerostné suroviny, tézbu a dopravu surovin, zemédélstvi, lesni hospodafstvi, rybolov,
zivo¢iSnou vyrobu a vyrobu obili, dopravu a ¢asova pasma.

Po mapach svéta nasleduji jednotlivé mapy kontinentt. Nejdfive vzdy fyzicko-
geografickd mapa nasledovana sérii tematickych map zamérenych vzdy na politické
rozdéleni, zemédélstvi, lesni hospodafstvi, rybolov a pramysl.

Atlas obsahuje pfehled zakladnich kartografickych zobrazeni, rejstiik, vysvétlivky
a zemépisné tabulky.

Na rozdil od predchozich atlast se v tomto atlase objevuje poprvé prehled vlajek
jednotlivych statti. Dale zde najdeme i kratké povidani o jednotlivych kontinentech
a ruznych zajimavostech doplnéné mnoha fotografiemi.

Jednotlivé kontinenty jsou v atlase zastoupeny v nasledujicim poradi.
Afrika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida — Amerika — Asie — Evropa

Ke Skolnimu atlasu z roku 1971 byly vytvofeny pfehledné grafy a tabulky popisujici
obsazena kartograficka zobrazeni a ¢iselna méritka (viz. pfilohy 17, 18, 19, 20).

4.3.6 Skolni atlas dnesniho svéta (2011)

Skolni atlas dnesniho svéta zroku 2011 vydany nakladatelstvim TERRA, s.r.o. je
¢lenény do 4 zakladnich kategorii. Témi jsou

1. Clovék a pfiroda
2. Clovék a spoleénost
3. Zemé na mapach
4. Prilohy

Tyto ¢tyti zakladni kategorie jsou nasledné ¢lenény do mensich kapitol, které obsahuji
jednotlivé podkapitoly.
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1. Clovék a pfiroda
Zemé ve vesmiru (Vznik vesmiru, Slunec¢ni soustava, Zemé ve vesmiru)

Zemské sféry (Litosféra, Hydrosféra — Mofe a oceany, Hydrosféra — Povrchova voda,
Atmosféra, Vegetace a pudy, Ohrozeni pfirody, Ochrana zivotniho prosttedi)

2. Clovék a spolecnost

Obyvatelstvo (Obyvatelstvo, Pocet obyvatel, Hustota zalidnéni, Lidské rasy, Jazyky
a pisma, Nabozenstvi, Prirozeny prirtistek, Zdravotni stav, V€kova struktura,
Migrace, Urbanizace)

Hospodaftstvi (Hospodafrstvi, Zemédélstvi, Vyuziti pudy, Rostlinna a zivo¢is§na
vyroba, Té€zba, Primysl, Energetika, Zpracovatelsky pramysl, Sluzby, Pozemni
doprava, Nepozemni doprava a spoje, Zahrani¢ni obchod, Cestovni ruch, Volny ¢as,
Vzdélani, Véda a vyzkum)

Rozlozeni moci (Rozdéleni moci na zemi, Kolonizace, Dekolonizace, Jadrové a
periferni oblasti, Bohatstvi a chudoba, Konflikty, Ozbrojené sily, Demokracie a
zpusob vlady, Mezinarodni integrace, Globalizace)

3. Zemé na mapach, Evropa, Asie, Amerika, Afrika, Oceanie, Polarni oblasti

4. Prilohy, tabulkovy pfehled zemi, vlajky svéta, mistopisny rejstfik, vyukové
schéma.

Atlas obsahuje nejvice map ze vSech atlasu (celkem 250) a je obsahové nejbohatsi
a nejpestfejsSi. Atlas nabizi obrovské mnozstvi tematickych map, které velmi vyrazné
prevladaji nad fyzicko-geografickymi. Atlas obsahuje obrovské mnozstvi grafii, schémat,
fotografii, nakresti, tabulek a rtznych ¢asovych os. Oproti ostatnim atlastim v tomto
chybi prehled zakladnich kartografickych zobrazeni. Spolu s druhym atlasem z roku
2011 tvofi jediné atlasy, u nichz byly mapy zpestfeny a obohaceny fotografiemi.

Jednotlivé kontinenty jsou v atlase zastoupeny v nasledujicim poradi:
Evropa — Asie — Amerika — Afrika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida

Ke §kolnimu atlasu z roku 2011 do TERRY byly vytvofeny piehledné grafy a tabulky
popisujici obsazena kartograficka zobrazeni a ¢iselna méfitka (viz. pfilohy 21, 22, 23,
24).

4.3.7 Skolni atlas svéta, 3. vydani (2011)

Skolni atlas svéta z roku 2011 vydany Kartografii Praha, a.s. je déleny do deviti
hlavnich kapitol, které vzdy obsahuji nékolik podkapitol. Mezi devét hlavnich kapitol
patri:

1. Vesmir

2. Svét

3. Evropa

4. Asie

S. Afrika
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6. Amerika

7. Australie a Oceanie

8. Polarni oblasti, oceany
9. Prilohy

Prvni kapitola vénovana vesmiru obsahuje sluneéni soustavu, stfidani ro¢nich obdobi,
mésic, jeho faze a pusobeni. V atlase pfrevazuji tematické mapy nad fyzicko-
geografickymi. Atlas obsahuje celou fadu tematickych map svéta, rozdélenou do ¢tyt
zéakladnich kategorii. Témi jsou pfiroda, obyvatelstvo, hospodaistvi a mezinarodni
vztahy. Po mapach svéta nasleduji jednotlivé kontinenty. Nejdfive je kontinent vzdy
Ctenafi priblizen na tvodni dvoustrance a poté nasleduji tematické mapy zamérené na
pfirodu, obyvatelstvo, hospodafstvi a obecné zemépisné mapy. Z hlediska struktury je
zajimavé, ze vSechny kontinenty byly vyobrazeny v nasledujicim pofadi témat
s vyjimkou Australie. U té jsou nejdfive vyobrazeny obecné zemépisné mapy a teprve
poté nasleduje hospodafrstvi.

Atlas obsahuje také vysvétlivky, pfehled zakladnich kartografickych zobrazeni,
zemépisné tabulky, rejstfik a klady mapovych listd. Na zadnich stranach opét
nalezneme ukazky map a méfitek, soucasné trendy v kartografii a pfehled pouzitych
zkratek. Po atlase z roku 2011 od TERRY se jedna o jediny atlas, ve kterém byly mapy
obohaceny fotografiemi.

Jednotlivé kontinenty jsou v atlase zastoupeny v nasledujicim poradi
Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida

Ke Skolnimu atlasu z roku 2011 do TERRY byly vytvofeny pfehledné grafy a tabulky
popisujici obsazena kartograficka zobrazeni a Ciselna meéfitka (viz. pfilohy 25, 26, 27,
28).

4.4 Porovnani pouzitych vyjadfovacich metod

Jednotlivé typy kartografickych vyjadfovacich metod byly zvoleny na zakladé knihy
Metody tematické kartografie (VOZENILEK a kol. 2011), konkrétné kapitoly Sest nesouci
nazev Metody tematické kartografie, v niz byly metody detailné popsany. V ramci
porovnani kartografickych vyjadrovacich metod bylo vytvofeno nékolik pfehlednych
tabulek. Vytvofeny byly pfehledné tabulky zobrazujici, jaké metody se ve kterém atlase
nachazi (tabulky 2, 3 a 4), dale byly sestaveny tabulky pro kazdou z tematickych map
(tabulky 5, 6, 7, 8 ,9 a 10), které vstupovaly do E-T testovani v laboratofi (viz kapitola 5)
a nakonec byla sestavena tabulka obsahujici pocet jednotlivych metod v kazdém
z atlasu (tabulka 11).
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Tabulka 2 Prehled pouzitych vyjadfovacich metod

Metoda Metoda Metoda
Nazev atlasu bodovych liniovych plosnych | Metoda tecek
znaku znaku znaku
Ano Ano Ano Ne
Skolni zemépisny atlas Ano Ano Ano Ne
Skolni zemépisny atlas svéta Ano Ano Ano Ne
Ano Ano Ano Ne
Ano Ano Ano Ne
Skolni atlas dnesniho svéta Ano Ano Ano Ne
Skolni atlas svéta (3. vydani) Ano Ano Ano Ne
Tabulka 3 Prehled pouzitych vyjadrovacich metod
. Metoda Dasymetricka .
Nazev atlasu o e v Kartodiagram | Kartogram
izolinii metoda
Ano Ano Ne Ne
Skolni zemépisny atlas Ano Ano Ne Ne
Skolni zemépisny atlas svéta Ano Ano Ano Ne
Ano Ano Ano Ne
Ano Ano Ano Ano
Skolni atlas dnesniho svéta Ano Ano Ano Ano
Skolni atlas svéta (3. vydani) Ano Ano Ano Ano
Tabulka 4 Prehled pouzitych vyjadfovacich metod
Metody pro vyjadieni
Nazev atlasu Anamorféza | Kartotypogram | dynamiky prostorovych
jeva
Skolni zemépisny atlas Ne Ne Ano
Skolni zemépisny atlas svéta Ne Ne Ano
Ne Ne Ano
Ne Ne Ano
Skolni atlas dnedniho svéta Ne Ne Ano
Skolni atlas svéta (3. vydani) Ne Ne Ano
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Tabulka 5 Pouzité vyjadfovaci metody ve fyzicko-geografickych mapach svéta

Fyzicko-geografické mapy svéta !@ 1963 2011TERRA | 2011KP

Metoda bodovych znak( v v v v v v v
Metoda liniovych znak( v v v v v v v
Metoda plosnych znak v v v v v v v
Teckova metoda X X X X X X X
Metoda izolinii v v v v v v v
Dasymetrickd metoda X X X X X X X
Kartodiagram X X X X X X X
Kartogram X X X X X X X
Kartografickd anamorfdéza X X X X X X X
Kartotypogram X X X X X X X

Metody pro vyjadieni dynamik

\r/):)OStOZ:)V\'/Ch jev\L('J ! X X X X X X X

Tabulka 6 Pouzité vyjadfovaci metody v politickych mapach svéta

Politické mapy svéta 1955 | 1963 2011TERRA | 2011KP

Metoda bodovych znaki X

Metoda liniovych znak

Metoda plosnych znak

Teckova metoda

Metoda izolinii
Dasymetrickd metoda
Kartodiagram
Kartogram
Kartograficka anamorféza
Kartotypogram
Metody pro vyjadireni dynamiky
prostorovych jevl

X |x|x|x|x|[N[x|N[N]S
X |x|x|x|x|[N[x|N[N]S
X |x|x|x X |[N[x|N[N]S
ol Rl E B E S N Bl N N N
ol Rl E B E S N Bl N N N
X |x|x|x|x|[N[%|N[N]S

XX [Xx [x [x |<|x [&|&

x
x
x
x
x
x
x

Tabulka 7 Pouzité vyjadfovaci metody pro mapy znazoriujici na hustotu zalidnéni

Hustota zalidnéni  [JI938 1955 | 1963 2011TERRA | 2011KP

Metoda bodovych znakii X X X
Metoda liniovych znak

Metoda plosnych znaki
Teckova metoda
Metoda izolinif

Dasymetrickd metoda

Kartodiagram

Kartogram

Kartografickd anamorfdza

S T I I S S = S S B
T S O S S 3 R
T S O S S 3 R
I SN ER RN ENEN
X % [x|x NN |Ix ([SNIN]S
X x| x S|4 > [ x [& |
X [x|x[x | N|NIX (NSNS

Kartotypogram
Metody pro vyjadreni
dynamiky prostorovych jev(

x
x
x
x
x
x
&
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Tabulka 8 Pouzité vyjadfovaci metody pro mapy znazornujici klimatické poméry

Klimatické poméry -I 1955 | 1963
Metoda bodovych znaku X X X X v v v
Metoda liniovych znak( v v v v v v v
Metoda plosnych znak v v v v v v v

Teckova metoda X X X X X X X
Metoda izolinii v v v v v v v
Dasymetrickd metoda X X Vv X Vv X X
Kartodiagram X X X X X X X
Kartogram X X X X X X X
Kartografickd anamorféza X X X X X X X
Kartotypogram X X X X X X X

Metody pro vyjadieni dynamik
\;/)fosto\rlcj)v{/ch jev\L/"J ' X X v v v v v

Tabulka 9 Pouzité vyjadfovaci metody pro mapy znazornujici vegetacni oblasti

Vegetacni oblasti S8l 1955 [ 1963 2011TERRA _2011KP
Metoda bodovych znakt X v X X X X X
Metoda liniovych znak v v v v v v v
Metoda plosnych znak v v v v v v v

Teckova metoda X X X X X X X

Metoda izolinii v v v v v v v
Dasymetrickd metoda X X X X X X X
Kartodiagram X X X X X X X
Kartogram X X X X X X X
Kartografickd anamorfdéza X X X X X X X
Kartotypogram X X X X X X X
Metody pro vyjadreni
dynamikyxpl):)osto\rltj)v{/ch jevid v X X X X X X

Tabulka 10 Pouzité vyjadfovaci metody pro mapy s tézbou nerostnych surovin

Tézba nerostnych surovin__[MBSBN 1955 | 1963 [[18741] 2003 |PTNERGVNETAETY
Metoda bodovych znak v v v v v v v
Metoda liniovych znak v v v v v v v
Metoda plo3nych znak v v v v v v v

Teckovd metoda X X X X X X X
Metoda izolinii v v v v v X X
Dasymetrickd metoda X X X X X X X
Kartodiagram X X X X X X X
Kartogram X X X X X X Vv
Kartograficka anamorfoéza X X X X X X X
Kartotypogram X X X X X X X

Metody pro vyjadfeni dynamik
;rr)ostorcj)v{/ch jevé ' X X v X X X X
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Tabulka 11 Pocet pouzitych metod v atlasech

Poet pouzitych metod  [JO38N 1955 | 1963
Metoda bodovych znakl 116 42 45 109 110 124 113
Metoda liniovych znakt 154 45 49 134 119 250 165
Metoda plosnych znak 154 45 49 134 119 250 165
Teckova metoda 0 0 0 0 0 0 0
Metoda izolinii 154 45 49 134 118 81 92
Dasymetrickd metoda 17 3 2 9 12 12 16
Kartodiagram 0 0 0 0 0 26 30
Kartogram 0 0 0 0 4 84 38
Kartografickd anamorfdéza 0 0 0 0 0 0 0
Kartotypogram 0 0 0 0 0 0 0
Metody pro vyjadreni
dynamiky \;/)fosto:/:)v{/ch jeva 4 2 1 8 11 12 18

Z hlediska vyjadfovacich metod lze z tabulek vycist, Ze se ani v jednom atlase
nenachazela metoda tecek, metoda kartografické anamorfozy a ani jediny
kartotypogram (tabulky 2, 3, 4). Pro F-G mapy byly pouzity vzdy naprosto stejné
vyjadfovaci metody (tabulka 5). Pro politické mapy byly pouzity vzdy stejné vyjadfovaci
metody s vyjimkou atlasu z roku 2011 od KP, ve kterém nebyla na rozdil od ostatnich
atlasi pouzita bodova metoda pro zobrazeni hlavnich mést stati (tabulka 6). V mapach
zobrazujicich hustotu zalidnéni bylo jiz pouziti metod vice rtznorodé, stejné tak pro
mapy zobrazujici klimatické pomeéry (tabulky 7 a 8). V pfipadé map zobrazujicich
vegetaCni oblasti byly v atlase z roku 1955 metodou bodovych znakt vyobrazeny
nerostné suroviny, jelikoz mapa vegetacnich oblasti zahrnovala zaroven tézbu surovin.
V atlase z roku 1938 byla mapa obohacena o mofské proudy a jejich sméry, tudiz se zde
vyskytovaly i metody pro vyjadfeni dynamiky prostorovych jevi. VSechny ostatni
pouzité metody pro vegetacni oblasti byly totozné (tabulka 9). V pfipadé atlasti z roku
2011 zaméfenych na tematiku nerostnych surovin mapy neobsahovaly zemépisnou sit,
tudiz neobsahovaly na rozdil od ostatnich map jinych atlast izolinie. Mapa nerostnych
surovin z roku 2011 od KP je na rozdil od ostatnich doplnéna kartogramem vyjadiujicim
podil tézby surovin na HDP a v atlase z roku 1963 najdeme linie znazoriujici smér tokt
naftovodtl (tabulka 10). Z tabulky 11 je patrné, ze se zadna mapa v atlase neobejde bez
liniovych/plosnych znakd. Dale ma drtiva vét§ina map vyobrazenu zemépisnou sit
tvofenou izoliniemi a obsahuje metodu bodovych znakt. V atlasech jsou jiz méné
zastoupeny metody pro vyjadfeni dynamiky prostorovych jevli spolu s dasymetrickou
metodou. V tabulce lze vidét, Ze metody kartogramu a kartodiagramu jsou pouzivany az
v modernich atlasech po letech 2003 a 2011 a to v hojném mnozstvi. Nejvice
kartogramu vlibec obsahuje atlas od TERRY z roku 2011.

33



4.5 Celkové srovnani vSech atlasu

Skolni zemépisné atlasy lze porovnat z nespocetného mnozstvi hledisek. V této
bakalatrské praci byly atlasy vyhodnoceny z hlediska struktury, obsahu, kartografickych
zobrazeni, méfitek a kartografickych vyjadfovacich metod jiz zminénych v podkapitole
10.

wa

Srovnani poctu map vuci poctu stranek

300
250
250
192 184
200 165
154 1,9 134
150 08 119118
100 88
45 49 49
B ml EN
0
Zemépisny Skolni Skolni Atlassvéta  Skolniatlas  Skolni atlas  Skolni atlas
atlas pro skoly zemépisny zemepisny svéta dnesniho svéta svéta
stfedni, Gstavy atlas atlas svéta (3.vydani)
ucitelské a
skoly odborné
m Potetmap mPocet stran
Obrazek 2 Srovnani poctu map vici poctu stranek ve vSech atlasech
STRUKTURA

Tabulka 12 Struktura atlast

SROVNANI ATLASU PODLE STRUKTURY

Nazev atlasu 1. /2. (3. 4. |5.|6. Vysvétlivky

Zemépisny atlas pro Skoly
stfedni, Ustavy ucitelské 1938
a Skoly odborné

Skolni zemépisny atlas 1955
Skolni zemépisny atlas svéta 1963 : Asie
Atlas svéta 1971 Afrika

Skolni atlas svéta (bily) 2003

Skolni atlas dne$niho svéta 2011

Skolni atlas svéta (3. vydani) 2011
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Z tabulky 12 zaméfené na strukturu atlasti je patrné, Zze se rozdéleni atlasti podle
poradi svétadilti od roku 1955 téméf neméni. Vyraznou a ojedinélou vyjimkou je pouze
Skolni atlas svéta z roku 2003. Zajimavé je, ze 3. vydani téhoz atlasu od stejného
vydavatele (Kartografie Praha) o 14 let pozdé€ji ma poradi svétadiltl jiz stejné, jako
vétSina pfedchozich porovnavanych atlasu.

Z celkového mnozstvi 4 odliSnych druhti poradi svétadili (oznacenych pismeny
A, B, C, D) nejvétsi procento ze vSech testovanych atlasti zaujima poradi A

Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida
(57,14 %)

Kazdy ze zbylych typt pofadi svétadilti pfedstavuje 14,28 % a jedna se o tato pofadi:

B, Arktida a Antarktida — Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie
C, Evropa — Asie — Amerika — Afrika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida

D, Afrika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida — Amerika — Asie — Evropa

OBSAH

Z tabulky (viz tabulka v pfiloze 30) lze vidét, Zze jedina témata, ktera se nachazi ve vSech
atlasech zaroven, jsou: politické rozdéleni svéta, hustota zalidnéni, vegetacni oblasti,
klimatické poméry, nerostné suroviny a zemédélstvi.

V modernich atlasech nalézame stale vice tematickych map a bohatsi obsah.
Zajimavosti je, ze v atlase z roku 1938 bylo vice tematickych map nez v novéjSich
atlasech z let 1955 a 1963.

KARTOGRAFICKA ZOBRAZENI

Z hlediska historického vyvoje lze v tabulce 13 pozorovat, ze novéjsi atlasy maji spise
tendenci pouzivat mens$i mnozstvi kartografickych zobrazeni. Atlas plsobi tedy ve
vysledku mnohem jednotnéji jako celek. Pro mapy svéta byly z pocatku pouzivany
stereografické projekce v rovnikové poloze, nasledné byly mapy svéta zobrazovany
pomoci polykonického zobrazeni CNIIGAiIK (1950) a v soucasné dobé je pouzivano
Robinsonovo nepravé valcové zobrazeni. Pro polarni oblasti bylo vzdy pouzito azimutalni
zobrazeni — u prvniho atlasu se jednalo o Postelovo zobrazeni, u druhého o Lambertovo
a u tfetiho zase o Postelovo.

Mezi nejcastéji pouzivané zobrazeni napfi¢ vSemi atlasy patfi Bonneovo, Postelovo,
Lambertovo, Mercatorovo, CNIIGAiK, Robinsonovo, Albersovo a nakonec stereograficka
projekce. Ve§kera neuvedena zobrazeni byla analyzovana pomoci softwaru detectproject
(viz podkapitola 4.2).

Tabulka 13 Pocet pouzitych kartografickych zobrazeni
POCET POUZITYCH KARTOGRAFICKYCH ZOBRAZENI V ATLASE
1955 1963 2011TERRA 2011KP
10 12 6
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MERITKA
Zakladni méritko v kazdém atlase je urCovano podle méfitka mapy svéta. Zakladni
meéfitka v 7 vybranych atlasech jsou tedy nasledujici:

Tabulka 14 Zakladni méritka v atlasech

1:125 000 000
1955 neobsahuje mapu celého svéta

1963 1 : 100 000 000
\ 1 : 100 000 000

2003 | 1 : 80 000 000

2011 TERRA 1 : 82 000 000
2011KP 1 : 80 000 000

V tabulce 14 lze vidét, ze nejvétsi rozptyl z hlediska podrobnosti méfitek ma nejstarsi
atlas zroku 1938. V tomto atlase se nachazi celkem 44 rltiznych meéfitek. Naopak
nejmensi rozptyl z hlediska podrobnosti méfitek ma nejnovéjsi atlas od KP z roku
2011. V tomto atlase je pouzito celkem 20 raznych méritek. Z tabulky lze usuzovat, ze
je spiSe trendem zmenSovat pocet odliSnych méfitek. Atlas jako celek poté plisobi
konzistentnéji. Uzemi v jednotlivich mapach na riznych strankach v atlase potom
muzeme mnohem snadnéji porovnavat mezi sebou.

Tabulka 15 Porovnani ¢iselnych méfitek

Atlas Poéet ruzné podrobnych méfitek
44
1955 26
1963 27
| 22
| 17
2011TERRA | 24
2011KP 20

Ze vSech meéfritek se v atlasech zvlast nejcastéji opakovalo méritko 1 : 80 000 000,
prevazné pouzité pro rlizné tematické mapy svéta v atlase z roku 2011 od KP. Dal§imi
velmi Casto pouzivanymi méfritky byly opét mefitka pro mapy svéta — 1 : 40 000 000
a opét 1 : 80 000 000 v atlasech z rokt 2003 a 1973.
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Tabulka 16 Porovnani mnozstvi ¢iselnych méfitek

Atlas Nejpocetnéjsi méritko
1:40 000 000 (14x)

1 : 45 000 000 (4x)
1955 1 : 90 000 000 (4x)

1963 1 : 25 000 000 (8x)
1 : 80 000 000 (25x)
1 : 40 000 000 (25x)
1 : 40 000 000 (8x)
1 : 80 000 000 (48x)

2011KP

|
|
2011TERRA \
|

Mezi pét nejpocetnéjSich méritek, které se vyskytovaly napfi¢ vSemi sedmi atlasy, patii
méfitka na obrazku ¢islo 3.

Nejcastéji pouzivana méfitka napfic viemi 7 atlasy

120

100

106
80
80
60 56
B 38 36
0

1:80000000 1:40000000 1:20000000 1:30000000  1:5000000

o

(=]

Obrazek 3 Nejpocetnéjsi méritka napfi¢ vSemi 7 atlasy

Z tabulek pfi popisovani kazdého atlasu (viz tabulky 3, 8, 12, 16, 20, 24, 28 v priloze)
zvlast lze vidét, ze nejvéts§i mnozstvi odliSnych meéfitek je v kazdém atlase pouzito pfi
zobrazovani jednotlivich evropskych c¢asti. S vyjimkou atlasti z roku 1938 a 2011 od
TERRY v zadném atlase nebyly podrobné&ji vyobrazeny c¢asti Arktidy nebo Antarktidy.
U atlast z roki 1963, 1971 a 2011 TERRA lze vidét, ze pro celé kontinenty bylo vzdy
pouzito prevazné stejného poctu riaznych meéritek.

Mapy se déli podle méritek do tfi kategorii:

1. mapy velkého méfitka (méfitka mensi nez 1 : 200 000, zobrazuji pouze mala tizemi,
jsou minimalné zkreslené)

2. mapy stfedniho méfitka (méritka 1 : 200 000 az 1 : 1000 000)

3. mapy malého méfitka (méfitko vétsi nez 1 : 1 000 000, znazornuji obrovské tizemi,
jsou znaéné zkreslené)

Ve vSech sedmi atlasech pfevazuji mapy malého méritka. Atlasy z roku 2011 neobsahuji
ani jednu mapu velkého méritka, na rozdil od vSech ostatnich.
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5 POPIS E-T EXPERIMENTU

Eye-tracking testovani bylo tvofeno dvéma castmi. Prvni ¢ast testovani, zaméfena na
porovnani Sesti tematickych map obsazenych ve vSech sedmi atlasech, byla provedena
v E-T laboratofi. Druhou ¢ast tvofilo subjektivni testovani pomoci E-T bryli.

5.1 E-T testovani v laboratori

Pro hlubsi a pestfejSi zhodnoceni vyvoje ¢eskych a cesko-slovenskych §kolnich atlast
byl sestaven eye-tracking experiment v prostfedi SMI Experiment Center 3.7.60
a zaroven byly pouzity eye-tracking bryle zapujcené vedoucim bakalaiské prace
z Katedry obecné lingvistiky UP.

Pro testovani v eye-tracking laboratofi na Katedre geoinformatiky bylo potfeba nejdfive
vyclenit skupiny po sedmi mapach, které by se po tematické strance nachazely ve vSech
sedmi atlasech zaroven. Z velké miry byl finalni vybér skupin map limitovan tremi
nejstarsimi atlasy z rokn 1938, 1955 a 1963, které toho po obsahové strance z hlediska
riznych druht témat nabizi nejméné. Finalni vybér pak tvofilo Sest skupin map. Témi
jsou:

o Fyzicko-geografické mapy (A)
e Politické mapy (B)

e Mapy zobrazujici hustotu zalidnéni/lidnatost (C)

e Mapy zobrazujici klimatické pomeéry (D)
e Mapy s nerostnymi surovinami - tézba zlata (E), t€zba médi (E1) a tézba zeleza (E2)

e Mapy vegetacnich pasem, vegetacnich oblasti (F)

Prvni skupina map byla podstoupena free-viewingové casti, tj. casti ve které se
respondent volné diva na sérii map a nefes§i nad nimi zadné ukoly. Cilem této ¢asti bylo
zjistit, jaké prvky v jednotlivych mapach jsou nejpoutavéjsi, tj. které ctenafe zaujmou
jako prvni a kterym také vénuje nejdéle pozornost. Mapy byly promitany v nahodném
pofadi a kazda mapa byla zobrazena na 10 vtefin. Tyto tfi skupiny map byly na free-
viewing zvoleny z prostého divodu — mnohem htife by se na né sestavoval experiment
s dil¢imi ukoly v porovnani se tfemi zbyvajicimi skupinami map, které nabizely mnohem
zajimavéjsi moznosti pro ,ukolovou ¢ast”.

Druha skupina map byla podrobena jednoduchym tukoliim. Respondent meél libovolné
mnozstvi ¢asu na zodpovézeni otazky a jednotlivé mapy byly promitany opét
v ndhodném pofadi. V mapach zobrazujicich klimatické poméry méli respondenti za
ukol vyhledat tropickou oblast s vysokym mnozstvim srazek. V mapach zobrazujicich
vegetacni oblasti respondenti vyhledavali tizemi stepi a nakonec v mapach s nerostnymi
surovinami Ucastnici experimentu oznacovali oblasti téZby zlata, médi a Zeleza.

Pred sestavovanim experimentu v SMI Experiment center bylo nejdfive potfeba
jednotlivé mapy naskenovat a predchystat v Adobe Illustrator. Mapy byly naskenovany
ve vysokém rozliSeni 300 DPI a vyexportovany z Al v rozliSeni 1920x1200px, ktereé
odpovida rozliSeni monitoru v E-T laboratori. V SMI Experiment center byla nastavena
povinna kalibrace, bez které neni mozné testovat a nasledné byl respondent dotazan na
par zakladnich informaci — jméno, vék, pohlavi, aktualni roénik studia a jak ¢asto je
student ve styku se Skolnim atlasem. VSichni Uc¢astnici experimentu byli rovnéz
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zaznamenani v databazi Katedry geoinformatiky. Na sledovani pohybu oc¢i byl pouzit
eye-tracker SMI RED 250 s frekvenci 250 Hz spolu s programem iViewX. Pro analyzy
byl pouzit software BeGaze 3.70.

RozloZeni respondentl podle vzdélani

Z5 mS5 VS mKGI

Obrazek 4 Rozlozeni respondentt podle vzdélani

Zastoupeni mUzZu a Zen v E-T experimentu

® Mufi = /Zeny

Obrazek 5 Zastoupeni muzt a zen

Experimentu v E-T laboratofi se zucastnilo celkové 45 respondentt. 22 respondentti
bylo z Katedry geoinformatiky, 15 respondentti bylo z nékolika rtiznych stfednich §kol,
Sest respondentll ze Zakladni §koly a Matefské Skoly Bohunovice a zbyvajici dva byli
vysokoskol§ti studenti studujici obory, které nijak nesouviseji s geografii. U poloviny
respondentt byla tedy ocekavana hlubsi kartograficka znalost nez u té druhé. Testovani
se Ucastnilo 26 muzti a 19 Zen v rozmezi 14-25 let. Pro hodnoceni bylo pouzito nejlépe
zméfenych 20 respondentt z obou skupin. Kazdy respondent vytvofil 35 odpovédi.
Prfehledné grafy jsou zobrazeny na obrazcich 4 a 5. Za zminku stoji i fakt, ze se
testovani Ucastnil respondent s mozkovou obrnou a tfi respondenti s poruchou
barvocitu
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5.2 Subjektivni testovani pomoci E-T bryli

Mimo laboratof byly pouzity E-T bryle SMI Eye Tracking Glasses 2. V této fazi testovani
bylo cilem ziskat od respondentt jejich subjektivni nazor pomoci kratkého rozhovoru.
Testovani bylo podrobeno 21 respondentll, z toho 11 studentti KGI. Zbylych 10
respondentl tvofili zaci stfednich a zakladnich §kol. Vékové rozpéti respondentti bylo
15-25 let. Subjektivniho testovani se ticastnilo 15 muza a 6 zen (viz obrazek 6).

Zastoupeni muzl a Zen pfi subjektivnim
hodnoceni atlasu

® Mu?i = Zeny

Obrazek 6 Zastoupeni muza a zen

Kazdy tucastnik si mohl kazdy atlas vzit do rukou a libovolné si ho prohlizet.
Ucastnikiim byly polozeny nasledujici otazky:

o Jaky atlas se ti zda navenek esteticky nejpfitazlivéjsi? Obal kterého atlasu se ti
libi nejvice?
e Ve kterém atlasu se ti barvy libi nejvice?

e Jakou formu atlasu preferujes? Knizni atlas, knizni (rozkladaci) atlas nebo atlas
jako soubor mapovych lista?

o Jaké zpracovani vesmiru se ti zda nejpoutavéjsi?

o Které zpracovani zemépisnych tabulek se ti zda nejlepsi?

o Ktera ¢ast atlasu je pro tebe nejzajimavéj§i? Vesmir, zemépisné tabulky,
kartograficka zobrazeni nebo mapy samotné?

e Mas prehled o zakladnich kartografickych zobrazenich?

Probirali jste kartograficka zobrazeni na zakladni/stfedni Skole?

Respondenti poté seradili atlasy od nejlepSiho po nejhorSi. Nejlep§i atlas v kazdé
kategorii dostal 7 bodli, naopak nejhor§i 1. Na zakladé téchto pofadi byly atlasy
zhodnoceny z pohledu barev, designu jejich obalu, obsahu a vzhledu jejich zemépisnych
tabulek, zpracovani kategorie vesmiru a samotné formy atlasu. VSechny kategorie byly
hodnoceny ze dvou hledisek - jak kazdou kategorii vidi kartografové oproti
nekartografim a jak kazdou kategorii vnimaji Zzeny v porovnani s muzi.
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6 VYHODNOCENI E-T EXPERIMENTU

Hodnoceni experimentt probihalo ve dvou hlavnich c¢astech. V prvni casti byly
vyhodnoceny vysledky testovani v laboratofi a v druhé vysledky testovani pomoci bryli.
Hodnoceni byla zaméfena na rychlost a spravnost odpovédi a také na porovnani dvou
skupin uzivatelta — kartografti proti ,nekartografdm“ a muzl proti zenam.

6.1 Vyhodnoceni spravnosti odpovédi

Posouzeni spravnosti odpovédi pfi experimentu v laboratofi ne§lo bohuzel hodnotit
pfimo v programu BeGaze 3.70. Duvodem byly pfili§ velké symboly vyznacujici mista
odpovédi. Tyto velké symboly ve spousté pripadech zakryvaly vice odpovédi a nesly
zadnym zpUsobem zmensSit pfimo v prostfedi BeGaze. Proto byly vyexportovany
soufadnice jednotlivych kliknuti v pixelech. Soufadnice Y byla potom pozménéna na
zapornou soufadnici, tak aby se v prostfedi ArcMap 10.6 jednotlivé body zobrazily do
naimportované testované mapy. Odpovédi se spravnymi souradnicemi byly ulozeny ve
formatu .txt a pfes funkci ,Display XY data“ byly v ArcMapu naimportovany do mapy.
Zobrazené body musely byt nasledné exportovany do formatu, ktery by umoznoval
selekci dat. Pro tento ucel byla vytvofena souborova geodatabaze, do které byly
soufadnice ulozeny jako tfida prvka. Poté, co byly vSechny odpovédi nahrané v mapé,
bylo nutné vyselektovat pouze body pro jednotlivé tikoly. Ty byly vybrany jednoduchym
SQL dotazem v prostfedi ,Select By Attributes“. Vysledny vybér muzeme vidét na
obrazku 7.

File Edit View Bookmarks Insert Selection Geoproceming  Customize  Windows  Help

ISES L ARX 0

CRCE BHEHE ] E-08 @ B B R
i [e-2] il 3 o
Table Of Contents "X ~ [EeaiE reohaes w % 3
ja OB Search 4
= & Layers Thers ore o tempiates to show S
& (5 3
& %

= B tetipg
RGB

W Redt: Band 1

[ Greery Band

W Bue Band 1

&0

+/ Construction Tools

jge e« >

B14621 225095 Urknown Unks

Obrazek 7 Vysledny vybér odpovédi v atlase z roku 1938

Vybrané odpovédi byly vzdy =zobrazeny v atributové tabulce. Zde bylo rychle
zkontrolovano, jestli n€jaké zaznamy chybi nebo se opakuji a pfipadné problémy byly
vyfeSeny. VSechny odpovédi byly zvlast vyexportovany do souborové geodatabaze. Nazev
kazdé vrstvy nesmél zacinat Cislem — ArcMap 10.6 v tomto pfipadé nedokaze vrstvu
vyexportovat.

41



6.2 Vyhodnoceni E-T testovani v laboratofi

Eye-tracking testovani v laboratofi bylo vyhodnoceno z hlediska spravnosti a rychlosti
odpoveédi.

6.2.1 Vyhodnoceni spravnosti odpovédi

Pfi pohledu na obrazek 8 lze graficky zhodnotit spravnost odpovédi u kartografli
a nekartografti pfi E-T experimentu. Prvni polovinu odpovédi tvofi kartografové, druhou
polovinu tvofi nekartografové. U map zamérenych na tézbu surovin lze vidét, ze tabulky
na levé strané jsou vyrazné zelenéj§i. Pfi ukolech tykajicich se vegetace a podnebi jiz
rozdily ve spravnosti odpovédi nebyly tak markantni, pfesto kartografové skon¢ili
s lepSimi vysledky.

Kartografové zaznamenali celkem 55 §patnych odpovédi v porovnani se 139 chybnymi
odpovédi nekartografa. Respondenti bez kartografického vzdélani meéli pfiblizné dva
a pul nasobné vétsi mnozstvi chyb pfi feSeni ukolu.

Podil chybnych odpovédi u kartografa
a nekartograf( pri reseni ukold

m KARTO = NEKARTO

Obrazek 8 Spravnost odpovédi, kartografové vs nekartografové

V tabulce 17 zobrazujici celkové mnozstvi chyb pfi feSeni vSech ukolu lze vidét, ze
nejméné chyb udélali respondenti v modernim atlase od TERRY zroku 2011.
Prekvapenim je, Ze atlas ze stejnéhoroku od Kartografie Praha skonéil na
pfedposlednim déleném misté spolu s nejstarSim atlasem z roku 1938. Neocekavané
bylo také umisténi dvou témér nejstarSich atlasti na déleném 2. - 3. misté - moderné&;jsi
atlasy skoncily v testovani s horSimi vysledky.

Tabulka 17 Atlasy podle poc¢tu §patnych odpovédi
Atlas Chyby celkem | Poradi

2011TERRA 19 1
1963 23 2-3
1955 23 2-3

25 4
32 5-6
32 5-6
37 7
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Kartografové Nekartografové
_ Podnebi _nI<_w< Poradi | PO1| P02 | PO3| PO4 | PO6| PO7 | PO8| PO9| P10 _H—H__uHNTuHa P15|P16| P17| P18 | P19 | P21| P22 P23 _uwh__uwm__uaw _uNaTuNm__uNH P28| P29| P31| P32 | P33 | P34| P35| P36| P37 | P39| P40| P41 | P43| PA4| CHYBY | Poiadi | % tisp&inost
1955 1 2 1 95
2011_TERRA 2-3 3 2-3 92.5
| 1963 | ] 3 | 23 92.5
5 4 87.5
7 5 82.5
15 6 62.5
20 7 50
Kartografové Nekartografové
Téiba zlata |CHYBY P07 | PO8| PO9| P10| P11| P12 | P14| P15|P16| P17| P18| P19 | P21| P22 P23 (P24 P25| PO5 P33(P34| P35 P44 | CHYBY | Poiadi | % aspé&inost
2 1-2 95
2011 TERRA 2 1-2 95
2011 KP 3 3 92.5
5 4 87.5
6 5 85
10 6 75
[ 13 7 67.5
Kartografové Nekartografové
Poradi | PO1| P02 | PO3| PO4| P06| PO7 | POB| PO9| P10| P11|P12| P14| P15|P16| P17| P18| P19 | P21| P22 P23| P24|P25| PO5| P20 | P26| P27 P28 | P29( P31| P32 | P33| P34 _uw.m_ _uwa_ P37| P39| P40| P41 | P43 | PA4| CHYBY | Poiadi | % lspésnost
1-4 1 1-4 97.5
1-4 1 1-4 97.5
2011 TERRA 1-4 1 1-4 97.5
2011 KP 1-4 1 1-4 97.5
5-6 3 5-6 92.5
56 ] 3 | 56 32.5
7 R 7 7 825
Kartografové Nekartografové
Téiba 7eleza [CHYBY|Pofadi [ P01|P02| P03 | P04|P06| P07 | PO8| PO9| P10| P11|P12| P14| P15|P16| P17| P18|P19| P21| P22 P23| P24 | P25| P05 | P20| P26| P27 P28 | P29| P31| P32 | P33 | P34| P35| P36| P37| P39| P40| P41 | P43| PA4| CHYBY | Poradi | % usp&snost
2011_TERRA 0 1-2 '] 1-2 100
2011 KP 0 1-2 '] 1-2 100
2 3 2 3 95
3 4 3 4 92.5
| 163 | 4 5 4 5 30
7 6-7 7 6-7 82.5
1955 7 6-7 . .J 7 6-7 82.5
Kartografové Nekartografové
Vegetace |[CHYBY|Poradi | PO1| P02 | P03 _uéa_gm__x...w PO8| P09| P10| P11| P12 | P14|P15|P16| P17| P18 | P19 | P21| P22 P24(P25| P05 P32| P33 | P34| P35 P36 P44 | CHYBY | Pofadi | % tGspé&inost
3 1 3 1 92.5
| 1955 [ s 23 5 | 23 87.5
5 | 23 [ 5 | 23 §7.5
T s [es| w
2011 KP 8 4-5 8 4-5 80
13 6-7 13 6-7 67.5
2011_TERRA 13 6-7 13 6-7 67.5

Obrazek 9 Hodnoceni spravnosti odpovédi, kartografové vs nekartografové
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6.2.2 Hodnoceni atlasu pro jednotlivé akoly

PODNEBI

V tabulce 18 lze vidét, ze zatimco u prvnich péti atlasti bylo nanejvys sedm chyb, tak
u atlasti 1971 a 2011KP bylo chyb mnohem vice. U atlasu z roku 2011 od KP
polovina respondenti neoznaéila spravnou odpovéd. Problémem v atlasech z roku
1971 a 2011 od KP jsou pouzité barvy (viz obrazky 10 a 11) pro vyjadreni urcitych jevt.
Uzivatelé od sebe nedokazali barvy jednoznaéné odlisit.

Tabulka 18 Uspésnost odpovédi v tikolech na mapy podnebi

Podnebi CHYBY | Poradi
1955 2 1
2-3
2-3
4
5
6
7

tropicka vlihka oblast

[ tropicks sucha oblast

— subtropicka sucha oblast

| | subtropicka pfimofrska oblast

SRS |

Obrazek 10 Ukazka pouzitych barev (2011 KP)
Obrazek 11 Ukazka pouzitych barev (2011 KP)

NEROSTNE SUROVINY (TEZBA ZLATA)

Pfi pohledu na tabulku 19 lze vidét, Ze u poslednich dvou atlast vyrazné narostl pocet

vysoka podobnost znakt pro sklafsky primysl a tézbu zlata (viz obrazek 12). Jednou
uzivatel sice naSel spravny znak pro oznaceni zlata (pismeno Z), problémem vsak bylo,
ze tento znak byl i na strance vedle v jiné mapé a predstavoval zinek. Takto vytvofeny
znakovy kli¢, kdy jeden znak reprezentuje v atlase 2 ruzné jevy, by méla byt zcela
nepifipustna. Vede totiz k dezinformaci uzivatele. Nesmyslné je také oznaceni zinku
v jedné legendé jako Z a ve druhé jako Zn — to vSe v atlase na jedné dvoustrance.

V atlase z roku 1971 byla nejvét§im problémem podobnost znakt pro zlato a stfibro.
Oba jevy byly znazornény pomoci rovnostranného trojuhelniku, ovSem kazdy mél jinou
vyplin. Zlato zlutou, stfibro bilou. Mala velikost znakta spolu s tmavym nazloutlym
pozadim kontinentt vyrazné snizila tispéSnost odpovédi v porovnani s velmi podobnou
mapou nerostnych surovin v atlase z roku 2003. V tomto atlase byly pouzity stejné
znaky. LiSily se pouze ve velikosti — v atlase z roku 2003 byly vét§i. U atlasu z roku
2003 bylo také pouzité nazloutlé pozadi — v tomto pfipadé ale mnohem svétlejsi.

Tyto dvé hlavni zmény v provedeni mapy zpUsobily, ze témér identickda mapa, ktera
v jednom pfipadé skoncila na poslednim misté, v druhém skoncila na prvnim.
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Tabulka 19 Uspésnost odpovédi v iikolech zamé&fenych na tézbu zlata

Tézba zlata | CHYBY | Pofadi IL.Té%ba nerostna a primaysl
2 1-2 2 Zlato M M
2011_TERRA [EDRIE®) S Stibro In Zinek _
— C an lezo 1 zin ,A,
2011_KP 3 3 0 Oloro 7 '/ Sl o
r role
1963 5 4 “r Altclmeix/nt‘ —
- nhli
1955 6 5 & [néds
0 p Primaysl:
OO vinarsky; ~ hlinéngta
13 | 7 O baindrsky:  © skidrigh,

Obrazek 12 Ukazka legendy v atlase z roku 1938

NEROSTNE SUROVINY (TEZBA MEDI)

Jako nejhorsi jasné vycéniva poctem chyb mapa z roku 1938, ktera ma dvojnasobné
mnozstvi chyb nez pfedposledni mapa. Spatnost odpovédi byla nejspiSe zapticinéna
dlouhou dobou hledani v prehluSeném obsahu. Uzivatelé pak hledani vzdali a obvykle

oznacili stfed oblasti s nejvétsi hustotou symbolt.

Tabulka 20 Uspésnost odpovédi v tikolech zaméfenych na tézbu médi

Tézba médi | CHYBY | Poradi

2011_TERRA 1-4
2011_KP 1-4

NEROSTNE SUROVINY (TEZBA ZELEZA)

Nejhorsich vysledkt z hlediska tspéSnosti odpovédi dosahly mapy z atlastt 1938 a 1955
(viz tabulka 21). V atlase z roku 1938 pét ze sedmi respondentti zaznacilo jako odpovéd
oblast té€zby soli namisto Zeleza. Duvodem byla opét vysoka podobnost znaku — pro
zelezo to byla cervena hvézdicka, pro sul Cervené plus (viz obrazek 13).

Tabulka 21 Uspésnost odpovédi v tikolech zamé&fenych na tézbu Zeleza

Tézba Zeleza | CHYBY | Poradi
2011_TERRA R
2011 kp [
2 3
3 4
4 5
7 | 67
7 | 67
* celezo

R 1 - 2

Obrazek 13 Ukazka legendy v atlase z roku 1938
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U atlasu z roku 1955 bylo problémem barevné nerozliSeni znaktl — vSechny byly ¢erné.

Za zminku stoji i prvni dva atlasy, u nichz byla spravnost odpovédi 100 %.

VEGETACE

Nejhorsich vysledkt z hlediska spravnosti odpovédi pfi testovani vegetacnich oblasti
dosahly atlasy z roktt 2003 a 2011 od TERRY. U obou pfipadt byla problémem barevna
podobnost oznacujici rizné jevy. V atlase z roku 2003 11 ze 13 respondenti zaménilo
oblasti stepi s oblastmi pousti a polopousti (viz obrazek 14).

Tabulka 22 Uspésnost odpovédi v tkolech zaméfenych na vegetaci

Vegetace |CHYBY | Poradi
1

1955 2-3
2-3
1963 4-5
2011 _KP 4-5
6-7
2011 TERRA 6-7

COIODoUSTE & Doultd
Obrazek 14 Ukazka legendy v atlase z roku 2003

V atlase z roku 2011 od TERRY 10 ze 13 respondentti zaménilo oblasti stepi s oblastmi,
ve kterych se nachazi tajga (viz obrazek 15).

les jehlicnaty borealni — tajea step mirneho pasu — prerie, pampa

Obrazek 15 Ukazka legendy v atlase z roku 2011 od TERRY

Prekvapenim je, Ze nejstarsi mapa vegetacnich oblasti skon¢ila na prvnim misté.

6.2.3 Hodnoceni rychlosti odpoveédi

Rychlost odpovédi byla vyhodnocena pomoci tabulek a krabicovych grafa, tzv. boxplotu.
Celkové bylo vytvofeno 27 vystupu popisujicich a porovnavajicich rychlost odpovédi
(ztoho 11 tabulek a 16 boxploti). Pfi tvorbé boxplott byla data vzdy hodnocena
statisticky pomoci Kruskal-Wallis testu a pomoci Wilcoxova testu. Vystupnimi boxploty
byly pouze ty, které vykazovaly statisticky vyznamnou odchylku znazornénou razovymi
svorkami. Rychlost odpovédi byla vyhodnocena pro:

e celkovou dobu trvani odpovédi napfi¢ vSemi atlasy (kartografové v porovnani
s nekartografy, napf. obrazek 16)

e pro vSechny atlasy dohromady (bez ohledu, zdali byli respondenti kartografové
nebo nekartografové, napf. obrazek 17)
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pro vSechny atlasy dohromady (pficemz bylo brano v potaz, jestli odpovidajicimi
byli kartografové nebo nekartografové, napf. obrazek 18)

pro jednotlivé atlasy zvlast (kartografové v porovnani s nekartografy, napft.
obrazek 19)

Nejzajimavéjsi boxploty a tabulky byly uvedeny v textu na nasledujicich ¢tyfech
strankach, zbylé jsou k dispozici v pfilohach (viz pfilohy 30-53).
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Jednotlivé ukazky pro kazdou ze ctyf zminénych kategorii

Z obrazku 16 a tabulky 23 lze vidét, ze kartografové byli pfi feSeni vSech ukolua
dohromady v priméru pfiblizné o sekundu rychlejsi. Jedna sekunda se muize zdat jako
nepatrny rozdil. Musime ovSem pfihlédnout ke spravnosti odpovédi. Zatimco Gspésnost
kartografi byla 92,14 % tak u nekartografi byla pouze 80,14 %. Bezmala pétina
nekartografli odpovédéla Spatné.

Nejhor§imu nekartografovi trval nejdelsi tkol 161 s (1963 - podnebi), nejhorSimu
kartografovi 96 s (1963 - tézba zlata) jak lze vidét na obrazku 16. RUzové svorky na
obrazku 16 znadi statisticky vyznamny rozdil podle Wilcoxonova testu.

Tabulka 23 Primérna doba feSeni vSech ukolt, kartografové vs nekartografoveé

Skupina respondentti Primeérna doba reSeni ukolu (s)
Kartografové 10,17
Nekartografové 11,33

Doba reseni ukolu
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Obrazek 16 Doba feSeni vSech ukold, kartografové vs nekartografové
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Obrazek 17 a tabulka 24 hodnoti dobu feSeni ikolu na hledani oblasti tézby zlata (E) ve
vSech atlasech pro vSechny respondenty dohromady.

Tabulka 24 Pramérna doba feSeni a poc¢et chyb v tikkolu zaméfeném na tézbu zlata (E)

Atlas Prumérna doba feSeni (s) Pocet chyb
22,25 10
1955 13,51
1963 15,12
18,14 13
7,47
2011TERRA 5,5
2011KP 6,01

Doba reSeni ukolu E ve vSech atlasech
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Obrazek 17 Doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby zlata (E) pro vSechny respondenty
dohromady

Z obrazku 17 a tabulky 24 lze vidét, Ze starsi atlasy z let 1938-1971 maji vyrazné delsi
dobu feseni ukol1 oproti modernim atlastim z rokt1 2003 a 2011. Ukol na hledani
oblasti tézby zlata byl nejrychleji plnén v atlase zroku 2011 od TERRY. Naopak
nejpomaleji v atlase z roku 1938. Z hlediska vyvoje vidime pozitivni trend, ve kterém
doba feSeni ukolu v novodobych atlasech klesa spolu s mnozstvim dosazenych chyb.
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Obrazek 18 a tabulka 25 hodnoti dobu feSeni tkolu na hledani oblasti tézZby Zeleza (E2)
ve vSech atlasech a to s ohledem na kartografy (K) a nekartografy (N).

Tabulka 25 Pramérna doba feSeni a poc¢et chyb v tilkolu zaméfeném na té€zbu zeleza (E2)

. L Primérna doba
Primérna doba oo . .
o feSeni Pocet chyb Pocet chyb
Atlas feseni ; . 3
. nekartografové | kartografové | nekartografové
kartografové (s)
(s)
1955 7,72 7,88 2 5
1963 14,66 14,81 1 3
12,60 11,16 1 2
6,03 9,86 0] 2
2011TERRA 7,23 7,84 0 0
2011KP 6,11 8,29 0 0

Doba reseni ukolu E2, kartografové x nekartografové
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Obrazek 18 Doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby Zzeleza (E2) pro vSechny vSechny atlasy
s ohledem na kartografy (K) a nekartografy (N)

Z obrazku 18 a tabulky 25 lze vidét, ze nejvétsi rozdil v dobé feSeni byl v atlase z roku

2003 (3,83 s). Naopak nejmen§i v atlase z roku 1963 (0,15 s). Kromé atlasu z roku 1971
byli kartografové vzdy rychlejsi a méli bud men$i, nebo stejné mnozstvi chyb.
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Doba Feseni vSech ukolu v atlase 2003, kartografové x nekartografové
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Obrazek 19 Doba feSeni vSech ukola v atlase z roku 2003, kartografové (K) vs nekartografové (N)

Z obrazku 19 lze vidét, ze kartografové tfesili ikol v priiméru rychleji nez nekartografové.
Rozdil v dobé feSeni nejhorSich respondentt z obou skupin je pfiblizné minuta. Velké
mnozstvi nekartografli odpovidalo déle nez 40 vtefin v jednotlivych tilohach.

6.2.4 Heatmaps, sequence charts

V programu BeGaze 3.70 byly pro kazdou testovanou mapu manualné vytvoreny oblasti
zajmu (Areas of Interest - AOI). Téchto oblasti bylo celkem Sest druhti a kazda oblast
byla vzdy vymezena stejnou barvou pro vSechny mapy. Jednalo se o tyto kategorie:
-nadpis
-mapové pole
-legenda

-infografika

-chybné feSeni ukolu

Pro znazornéni mapového pole byla pouzita ¢ervena barva, pro nadpis tmavé zelena, pro
legendu svétle modra, pro meéfitko zluta, pro infografiku rtzova, pro zajimavost Seda
a pro chybné feSeni tkolu ¢erna. Diky témto AOI byly nasledné vytvofeny tzv. Sequence
Charts. Pokud wuzivatel vénoval pozornost vybrané oblasti, na casové ose se
s pribyvajicim ¢asem vykresloval vodorovny barevny radek.
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Pro kazdou mapu byly vytvofeny dvé kategorie. Jak mapy vnimali kartografové oproti
nekartografim a jak mapy vnimali muzi v porovnani se zenami. Nasledné byly vybrany
nejzajimavéjsi pripady.

Kartografové x nekartografové

Hustota zalidnéni a méstské aglomerace — 2011 KP
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Obrazek 20 Hustota zalidnéni a méstské aglomerace (2011 KP), kartografové

Obrazek 21 Hustota zalidnéni a méstské aglomerace (2011 KP), nekartografové

Pfi porovnani obou Sequence Charts (obrazky 20 a 21) lze vidét, ze pristup ke cteni
stejné mapy je pro obé skupiny zcela odliSny. Kartografové vénovali kromé mapového
pole pozornost iostatnim zakladnim kompozi¢nim prvkim mapy. U nekartografti
mnohem vyraznéji prevlada cervena barva. Podle velkého podilu svétle modré barvy lze
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usuzovat, ze se kartografové snazili ve vétSi mife porozumét informacim, kterym
nerozuméli, na rozdil od nekartografa, ktefi si spiSe pouze prohlizeli mapu jako
obrazek. Kromé Sequence Chart lze tento fakt pozorovat i na dvou heatmapach (viz
pfilohy 55 a 56).

Kartografové x nekartografové
Fyzicko-geograficka mapa — 1955
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Obrazek 22 Fyzicko-geograficka mapa (1955), kartografové
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Obrazek 23 Fyzicko-geograficka mapa (1955), nekartografové

Pfi pohledu na obrazky 22 a 23 lze vidét, ze kartografy mnohem vice upoutala v atlase
z roku 1955 infografika - jednalo se o schéma vySek a hloubek celého svéta. Pro
kartografy to bylo zajimavé zpestfeni typickych fyzicko-geografickych map, se kterymi se
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do styku dostavaji pomérné casto a tudiz infografice vénovali vice pozornosti. Stejna
situace nastala u FG mapy v atlase z roku 1971. Studenti KGI studovali infografiku
zobrazujici rozsah pevniny a mofe na zemi, zatimco nekartografové prohlizeli mapové
pole. Rozdil je patrny ve dvou heatmapach (pfilohy 57 a 58).

Kartografové

Politicka mapa svéta — 1963

Na pfiloze 59 1ze vidét, ze studenty KGI zaujalo kartografické zobrazeni pouzité v mapé.
Jedna se o Grintenovu zobrazovaci metodu. Cast mapového pole v tomto pfipadé
pfesahuje mimo ocekavanou obdélnikovou oblast a tim dodava mapé urcity 3D
zajimavy vjem.

Nekartografové

Sirkova vegetacni pasma — 2011 KP

Pfi poslednim ukolu méli respondenti oznacit oblast stepi do mapy. V pfipadé atlasu
zroku 2011 od Kartografie Praha se na strance nachazely dvé legendy. Jedna
vysvétlovala vegetacni pasma znazornéna v mapé, druha objasnovala pudni typy
vyznacené ve zcela jiné mapé. Tfi respondenti bez kartografického vzdélani stravili pres
10 vtefin ¢tenim Spatné legendy a neni asi ani potfeba dodavat, ze odpovédi vSech tfi
byly chybné (viz pfiloha 60).

Dobu feSeni ukolli na tézbu surovin (E) ovlivnily pouzité znakové klice. Pokud byly
pouzity obrazky symboll (atlasy 1938, 1971, 2003), respondenti se vzdy museli zdrzet
hledanim znaku v legendé. V pfipadé pouziti chemického nazvoslovi respondenti
v mnoha pfipadech do legendy viibec nekoukali (1955, 1963, 2011TERRA, 2011KP).
Tento fakt 1ze sledovat v heatmapé na (obrazku 24).
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Obrazek 24 Heatmapa k ukolu zaméfeného na tézbu nerostnych surovin
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6.3 Vyhodnoceni subjektivniho testovani pomoci bryli

Subjektivni testovani bylo zaméfeno na zhodnoceni barev, designu atlasu, formu atlasu,
zemeépisné tabulky a kategorii vesmiru. Bliz§i popis subjektivniho hodnoceni je popsan
v podkapitole 5.2. Pro kazdou kategorii bylo sestaveno porovnani, jak téma vidi
kartografové oproti nekartografim a muzi viéi Zzenam.

6.3.1 Barvy

Pfi hodnoceni barev byly vSem ucastnikim pfedlozeny fyzicko-geografické mapy
Australie a Oceanie. Respondenti méli vénovat svou pozornost nejprve barevné
hypsometrii v Australii a poté barvam vcelém atlasu. Na prvnim misté
skoncilo 3. vydani atlasu od Kartografie Praha, a.s. z roku 2011. Naopak posledni mista
zabraly atlasy z roku 1938 a 1963, které od sebe délil jediny bod. Atraktivita barev
klesala se starim atlast, coz se dalo z hlediska vyvoje ocCekavat. Vyjimku v poradi
vytvorfil pouze atlas z roku 1955, ktery skonc¢il na 4. misté (viz tabulka 26).

Tabulka 26 Celkové hodnoceni barev

BARVY 7|6 |5[4|3|2]| 1| Bodycelkem | Poradi
2011KP 1091|001 ]0O0 131 1
PIOANRIAS 5 | 8 (4 (0| 2|11 112 2
2|1(10/4 3|01 96 3
1955 213|114 |5]|5|1 79 4
0|03 |7|5|3]|3 67 5
1963 110|2|5|1|0]|12 52 6
1|/0|0]|1]|5]|11| 3 51 7

V této kategorii stoji za zminku porovnani kartografi oproti nekartografam. Z tabulky
27 je patrné, ze kartografové meéli na hodnoceni barev velmi podobny nazor v porovnani
s nekartografy. Podobnosti si lze povSimnout v umisténi prvnich tfech map a nazorné to
Ize vidét zejména na atlase z roku 1963. U tohoto atlasu 6 z 11 kartografa uvedlo, ze
jim nejvice vadi kfiklava zelena barva pouzita v barevné hypsometrii. Nutno takeé
podotknout, ze jeden ze dvou zbyvajicich kartograft, ktefi neoznacili barvy v atlasu
z roku 1963 jako nejhorsi, trpi poruchou barvocitu.

Tato podobnost ve vnimani pouzitych barev je podle nazoru autora zapfic¢inéna tim, ze
kartografové na mapu pohlizi z mnohem vice hledisek nez obycejni uzivatelé. Zatimco
vétSina obycCejnych uzivatelt kouka na barvy pouze z estetického hlediska, kartografové
pfemysli i nad tim s jakou naroénosti uzivatel dokaze barvy rozliSit, jestli vabec byly
pouzity vhodné barvy pro znazornéni daného jevu, jak moc se barvy hodi k okolnim
prvklim v mapé (napi. k popisktim) a celé fadé dalSich faktorti. Dva kartografové také
uvedli, Zze v pfipadé fyzicko-geografickych map by volili pastelové barvy, zatimco
u tematickych map by zvolili spiSe syté barvy, coz dokazuje odliSny pohled ve vnimani
barev.
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Tabulka 27 Hodnoceni barev, kartografové vs nekartografové

KARTOGRAFOVE X NEKARTOGRAFOVE - BARVY

Poradi

Nekartografové

P1 2011_KP | 2011_TERRA
P2 2011_KP | 2011_TERRA

P3 1955
P4 1963 2011_TERRA = 2011_KP
P5 2011_KP 1955 2011_TERRA

P6 1955 2011_KP  2011_TERRA

P7 2011_KP 1955

P8 1955 2011_KP  2011_TERRA
P10 2011_KP 1963

Kartografové

P11 Wl RRA 0 p
P12 Wl RRA 0 p
P13 0 p

P14 Wl RRA 0 p
P15 0 P 0 RRA
P16 0 P 0 RRA
P17 [Pl RRA | 2011_KP
P18 0 P 0 RRA
P19 0 P 0 RRA
P20 0 P 0 RRA
P21 ple RRA 0 p

1955
1963
1963

1963

1955

| 2011_TERRA
1963

P9 2011_KP  2011_TERRA 1955

2011_TERRA

1963
1955
1955

1955

1955

1963
1955
1955

1955

1955

2011_KP

2011_TERRA

1963

1963

1963
1963

1955

1963

1955
1955

1955

1963

1963
1963
1963
1963
1963

V této kategorii byli také respondenti dotazani, zdali preferuji spiSe pastelové (v atlasech
z rokt 1938,1955,1971) nebo syté barvy v mapach (v atlasech z rok1 1963, 2003, 2011)

viz obrazek 25.

Porovnani oblibenosti pastelovych a sytych barev

® Pastelové  m Syté

Obrazek 25 Porovnani oblibenosti pastelovych a sytych barev
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Deset respondentti hlasovalo jednoznac¢né pro syté barvy a ¢tyfi hlasovali pro pastelové.
Zbylych sedm respondentt nepreferovalo ani jednu z moznosti.

Nékolik respondentu se také shodlo v tom, ze barvy v atlasech z rok1 1938 a 1955 se
daji od sebe tézko odlisit a ze zluta barva v atlase z roku 1955 vypada témér jako bila.

6.3.2 Design atlasu

Pfi hodnoceni designu byly vS§em uc¢astnikiim pfedlozeny pfedni strany oballi atlasti. Na
prvnim misté skoncilo opét 3. vydani atlasu od Kartografie Praha, a.s. z roku 2011.
Naopak posledni misto ziskal nejstarsi atlas z roku 1938. Stejné jako v kategorii barev
klesala oblibenost designu atlasu podle jeho stafri. Jedinou vyjimkou byl atlas z roku
1963 na 3. misté (viz tabulka 28).

Tabulka 28 Celkové hodnoceni designu atlasu

DESIGN |7 (6 |5 |4 | 3| 2 | 1| Bodycelkem | Poradi
2011KP 10/1|1]ofo0]o0 132 1
2011TERRA 7l2]o0]1]1]o0 127 2
1]6|7]5]1]0 88 3
'1]o|5]8|3]1]3 78 4
1/4|3]8]a]1 71 5
2]1]2]2]13]1 58 6
o|o|2|0|2]1]16 34 7

V této kategorii stoji opét za zminku porovnani kartografi proti nekartografim (viz
tabulka 29). Z tabulky je patrné, ze obé skupiny se shodnuli na dvou nejhorSich
obalech atlasti (1938 a 1963) a na dvou nejlepSich obalech (2011 TERRA a 2011 KP).
Zajimavosti je, ze zatimco kartografim se jevil nejlepsi obal Skolniho atlasu dnesniho
svéta od nakladatelstvi TERRA, tak nekartografové preferovali vzhled Skolniho atlasu
svéta od Kartografie Praha z roku 2011. Tento fakt by mohl byt zptisoben tim, ze vétSina
respondentt bez kartografického vzdélani byli zaci zakladnich a stfednich Skol, ktefi
Skolni atlas svéta pouzivaji v hodinach zemépisu - tudiz jsou na néj zvykli a preferuji
ho. Na druhou stranu pfi porovnavani dvou nejhorS§ich atlast se lépe umistil atlas
z roku 1955. Ten pfedcil atlas z roku 1938 diky lepsi cCitelnosti titulku a také kvuli
obrazku glébu.

Vét§ina respondentt se shoduje v nazoru, ze kazdy obal atlasu by mél ¢tenafi jasné fici,
ze se jedna praveé o zemépisny atlas. Respondenti ocenili velké a vyrazné tituly a také
obrazky map nebo glébti, které jim ihned evokuji zemépisny atlas. Respondenti také
uvedli, Ze obal atlasu zkrasluji vhodné tematické fotky nebo obrazky tykajici se napf.
vesmiru, pfirody, obyvatelstva, primyslu a dalSich typickych kategorii objevujicich se
ve Skolnich atlasech. Jedinou vyjimkou, kdy byly fotografie hodnoceny velice negativneé,
bylo v pfipadé Skolniho atlasu svéta z roku 2003. Respondenti se shodli na tom, ze
obrazky pusobi az moc kycovité, zbytecné poutaji mnohem vice pozornosti nez titulek
a ze jsou Skaredé. Respondenttiim také ve velké mife vadila kfiklava ¢ervena barva a jeji
pruhlednost u nadpisu atlasu z roku 1971. U atlast z roku 2011 respondenti ocenili
decentni mapy slouzici jako obrazkovy podklad k vyraznému nadpisu.
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Tabulka 29 Hodnoceni designu atlasu, kartografové vs nekartografové

KARTOGRAFOVE X NEKARTOGRAFOVE - DESIGN

Poradi

Nekartografové

S8 2011 KP | 2011 TERRA
2 2011 KP | 2011 TERRA
&) 2011 KP | 2011 TERRA . 1955 | 1963 |
ol 2011 TERRA| 2011 KP

ps IPIUEMGIN 1955 | 1963 | | 2011_TERRA

3 2011 KP | 2011 TERRA

p7 [PIUEILGIN 1955 | EEER 2011 TERRA

53 2011 KP | 2011 TERRA 1963

o) 2011 TERRA| 2011 KP

P10 2011_TERRA 2011 KP

1955

Kartografové
P11 2011_TERRA\ 2011_KP

%) 2011 TERRA| 2011 KP
SE] 2011 TERRA| 2011 KP
P14 [EPIGEMGIMPIIEIRTTYY 1963 | 1955

2E] 2011 TERRA | 2011 KP 1963

3% 2011 TERRA| 2011 KP

2%4 2011 TERRA | 2011 KP 1963
P18 | 2011 KP  2011_TERRA
) 2011 TERRA| 2011 KP
20 2011 TerrA [EETERI 2011 kp  EEEE

28] 2011 kP | 2011 TERRA [ECEEDD

6.3.3 Forma atlasu

L

Pfi hodnoceni formy atlasu byly vSem ti¢astnikiim predlozeny tii mapy. Dvé z nich byly
mapy Ceské republiky z atlasti z rokd 1955 a 2003. Tfeti mapou byl samostatny
mapovy list zobrazujici Gizemi Sovétského svazu, volné vlozeny do atlasu z roku 1963.
Samostatny mapovy list, ktery by zobrazoval tizemi CR, se v zadném atlase bohuzel
nenachéazel. Respondenti byli tazani, jestli se jim nejlépe pracuje s klasickym kniZnim
atlasem, s atlasem jako souborem mapovych listti nebo jestli jim vyhovuji knizni atlasy
u kterych je moznost rozkladat jednotlivé stranky.

Tabulka 30 Celkové hodnoceni formy atlasu

FORMA ATLASU 3 2 1 | Body celkem | Poradi
15 5 1 56 1
4 15 2 44 2
soubor mapovych listd 2 1 18 26 3
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Na prvnim misté skoncila knizni forma atlasu, na druhém knizni - rozkladaci forma
a na tfetim se umistil atlas jako soubor mapovych listi (viz tabulka 30).

Respondenti uvedli, ze ackoliv se jim libi snadna manipulace a velka plocha papiru
u samostatnych mapovych listt, problémem je neprakticnost takovychto ,atlasti“ na
stfednich ¢i zakladnich §kolach — déti by mapové listy bud rozkradly, nebo poztracely.
Druhou nevyhodou je to, ze se castym skladanim mapovy list ni¢i a vznikaji pfipadné
nové nezadouci ohyby zhorsujici ¢itelnost mapy.

Pfi porovnani respondentti kartograf x nekartograf v tabulce 31 lze vidét, ze se
v celkovém hodnoceni shoduji spiSe kartografové.

Tabulka 31 Hodnoceni formy atlasti, kartografové vs nekartografové

KARTOGRAFOVE X NEKARTOGRAFOVE - FORMA

Poradi

Nekartografové

soubor mapovych listd

soubor mapovych listd
soubor mapovych listG

soubor mapovych listd

soubor mapovych listd
soubor mapovych listd
soubor mapovych listd

soubor mapovych listd

soubor mapovych listd
soubor mapovych listd

P20
P21

soubor mapovych listd

Kartografové
P11 soubor mapovych listd
P12 soubor mapovych listd
P13
P14 ‘ soubor mapovych listG
P15 ‘ soubor mapovych listd
P16 ‘ soubor mapovych listd
P17 ‘ soubor mapovych listd
P18 ‘ soubor mapovych listd
P19 ‘ soubor mapovych listd
|
|

soubor mapovych listd

6.3.4 Vesmir

Pfi hodnoceni kategorie vesmiru bylo respondentim pfedlozeno pouze Sest atlasu.
Kategorie vénujici se vesmiru jsou totiz naprosto identické pro atlasy z roka 1938
a 1955. Prvni tfi mista obsadily nejnovéjsi atlasy. U téchto atlasti bylo pro vesmirnou
kategorii vzdy zvoleno tmavé pozadi, zatimco u ¢tyf zbyvajicich atlast bylo pozadi svétlé.
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81 % respondentti se shoduje v tom, ze tmavé pozadi se k vesmirné tematice hodi
mnohem vice (viz obrazek 26).

Jaké pozadi se ke kategorii vesmiru hodi vice?

= Tmavé = Svétlé

Obrazek 26 Preference tmavého a svétlého pozadi v kategorii vesmiru

Dale byli respondenti dotazani, jestli preferuji spiSe kreslené ilustrace (1938,1955,
1963, 1971) nebo moderni pocitacovou grafiku a samotné fotky planetek
(2003,2011TERRA, 2011KP). 76 % testovanych je pro moderni pocitacovou grafiku

a fotky samotné — ty totiz uzivateli povi vice informace, nez pouha ilustrace (viz
obrazek 27).

Které obrazky se ti u vesmiru libi vice?

m Fotky a pocitacova grafika = Kreslené ilustrace

Obréazek 27 Preference typu obrazkl

Tyto dvé zakladni fakta z nejvétsi miry umistily atlasy z rokt 2003 a 2011 na prvni tfi
mista. Naopak atlasy z rokti 1938, 1955 a 1963 se umistily na nejhor§ich mistech kvuali
svému velmi nizkému obsahu informaci v porovnani s ostatnimi atlasy (viz tabulka 32).
U atlasu zroku 2003 se respondentim libily obrazky, ve kterych byly proporéné
porovnany jednotlivé planety nasi slunec¢ni soustavy vici sobé.
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Tabulka 32 Celkové hodnoceni kategorie Vesmir, kartografové x nekartografové

VESMIR 7 | 6| 5|4 ]| 3| 2| 1 |Bodycelkem | Pofadi
2011KP 6 0 0 1 0 0 137 1
2 6 12 1 0 0 0 114 2
2011TERRA 4 6 5 4 0 0 2 107 3
1 2 2 14 0 2 0 89 4
o|1|o0o]|2]12|6]0 62 5
0 0 1 0 12 5 43 6
1963 0 0 1 0 5 1 14 36 7

Ze vSech predchozich tabulek se v této kategorii respondenti nejvice shodli na
vysledném pofadi vSech atlast (viz tabulka 33).

Tabulka 33 Celkové hodnoceni kategorie Vesmir, kartografové vs nekartografové

KARTOGRAFOVE X NEKARTOGRAFOVE - VESMIR

Poradi

Nekartografové

S 2011 kP 2011_TERRA 1963
ZY 2011 KP 2011 _TERRA 1955 1963
&) 2011 KP 2011 TERRA 1955 1963
24 2011_TERRA | 2011 _KP 1955 1963
P5 2011 _KP  2011_TERRA 1955 1963
3 2011 KP 2011_TERRA | 1955 | 1963
2l 2011 _KP 2011_TeRRA [JFEEH 1963

23 2011 KP 2011_TERRA 1963

2 2011_TERRA 2011 _KP | 1955 | 1963
] 2011 kP 2011_TeRRA [FEEIH 1963
Kartografové

S 2011 kP 2011_TERRA |

7] 2011 KP  2011_TERRA
JE) 2011_TERRA = 2011 _KP | 1955 | 1963
P14 2011_KP 2011_TERRA [JEELE 1955

S 2011 KP 2011_TERRA [JFELE 1955

P16 2011_KP 2011_TERRA
G4 2011 _TERRA ~ 2011 KP | 1963 | 1955 |

F] 2011 KP 2011_TERRA

G] 2011 KP 2011 TERRA | 1963 | 1955 |

] 2011 KP 2011 TERRA | 1955

YR 2011 KP 2011 _TERRA | 1955
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6.3.5 Zemépisné tabulky

Pfi hodnoceni zemépisnych tabulek bylo vSem ucastnikiim predlozeno pouze pét
§kolnich atlasti, protoze u atlasti z roki 1938 a 1955 se zemépisné tabulky vubec
nenachazeji. Pfi porovnavani tabulek bylo na vybér mezi dvéma ,zakladnimi typy“.
Prvnim typem byly jediné zemépisné tabulky z roku 1963 obsahujici grafické prvky pro
jednodussi ¢teni informaci. Druhym typem tabulek byly klasické tabulky tvorené
sloupci a fadky, kazdé rozdélené na skupiny jinymi zpusoby. Nékteré pomoci ruzné
zvyraznénych nadpist, jiné pomoci barev. NejlepSimi zemépisnymi tabulkami se staly
tabulky zroku 1963 doplnéné infografikou, ktera umoznuje rychlejSi porovnani
jednotlivych 1daji a pestfej§i Cteni v tabulkdch. Na druhém misté se umistily
zemépisné tabulky z roku 2003, u kterych respondenti ocenily vyrazné barevné ¢lenéni
a vhodnou asociativnost barev k danym tématim - feky, rybniky a jezera modrou
barvou, narodni parky a CHKO zelené&, hory hnédé atd. Zadné dalsi tabulky takto
barevné ¢lenény nebyly. Treti misto ziskaly tabulky od Kartografie Praha z roku 2011
(viz tabulka 34). Respondenti ocenili vhodné rozdéleni do skupin pomoci vyraznych
nadpistl a dobrou ¢itelnost. Na poslednich mistech skongéily tabulky z roku 1971 a 2011
od nakladatelstvi TERRA kvuli svému nevyraznému ¢lenéni a prili§ malému pismu pro
samotné informace.

Tabulka 34 Celkové hodnoceni zemépisnych tabulek

TABULKY 5 4 3 2 1 | Body celkem | Poradi
1963 11 3 2 3 2 81 1
2 10 2 1 73 2
2011KP 12 2 1 4 70 3
5 3 10 48 4
2011TERRA 1 2 12 4 48 5

V této kategorii stoji za zminku porovnani zen vaci muziim. Ackoliv neni zastoupeni
muzu a zen rovnomérné, z tabulek Zen vyplyva, ze vyrazné preferuji grafické zpracovani
zemeépisnych tabulek (viz tabulka 35).
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Tabulka 35 Porovnani zemépisnych tabulek, muzi vs zeny

MUZI X ZENY — ZEMEPISNE TABULKY

Pofadi
Muzi
P1 2011_KP 2011_TERRA
ZW 2011 TERRA = 2011_KP
53 2011 KP | 2011_TERRA 1963
P6 2011 KP 2011_TERRA
ps [ 2003 RTIEN 2011_TERRA 1963
P9 2011 KP  2011_TERRA

P10 2011_TERRA 2011_KP
P21 2011_KP 2011_TERRA

P11 | 1963 2011_TERRA | 2011 KP
P12 2011 TERRA 2011 KP

P14 2011_KP 2011_TERRA
P15 PIVEIGINN 1963 | 2011_TERRA

g 2011 TERRA | 2011 KP

P18 2011_KP 2011_TERRA

P19 2011 KP 2011 TERRA
Zeny

2011_KP 2011_TERRA
2011_KP 2011_TERRA
2011_KP 2011_TERRA
2011_TERRA 2011_KP
2011_KP 2011_TERRA
2011_TERRA 2011_KP
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7 VYSLEDKY

Na zacatku psani této prace bylo stanoveno nékolik hlavnich cil(i, na zakladé
kterych byl sestaven plan prace k jejich naplnéni (viz obrazek 1).

V teoretické c¢asti byla nejprve provedena podrobna reSerSe literatury a byla
sestavena tabulka zobrazujici pfehled §kolnich zemépisnych atlasu vydanych po
roce 1922 (kapitola 4.1), pficemz u kazdého atlasu jsou uvedeny tyto parametry: nazev,
vydani, autor, nakladatel, rok vydani a popis (uvadéjici jaké jsou rozméry atlasu a kolik
obsahuje mapovych listt). Nasledné doslo k vytipovani finalniho vybéru sedmi atlasti,
na kterych byla provedena kartograficka analyza (kapitola 4) na jejiz zakladé byl
hodnocen vyvoj §kolnich zemépisnych atlasu. V teoretické ¢asti bylo vytvofeno velké
mnozstvi grafi a tabulek, které umoznuji ¢tenafi sledovat predem stanovené parametry
jednotlivych atlasti. Analyzovanymi parametry byla ciselna méritka, kartograficka
zobrazeni, kartografické vyjadfovaci metody, obsah a struktura atlasti. Konkrétné byly
vytvofeny sloupcové grafy a tabulky porovnavajici zvolené parametry. V ramci
identifikace neuvedenych kartografickych zobrazeni pomoci programu detectproject byl
otestovan samotny program a byla zhodnocena jeho tispé€Snost urceni kartografického
zobrazeni (kapitola 4.2.1). Testovani programu probéhlo celkem na deseti mapach
z ruznych atlasi a ukazalo 100% tuspéSnost urceni kartografického zobrazeni.
Z hlediska kartografickych vyjadfovacich metod byly sestaveny tabulky znazornujici
pouzité vyjadfovaci metody v Sesti tematickych mapach, jez se vyskytovaly napfic¢
v§emi sedmi atlasy a které byly podrobeny eye-tracking testovani v laboratofi. Dale byla
také vytvorena tabulka znazornujici pocet pouzitych kartografickych vyjadfovacich
metod. Z tabulky lze vidét, Zze metody kartogramu a kartodiagramu se vyskytuji az
v atlasech vydanych po roce 2003 a to v hojném poétu. Ciselnd méfitka byla
porovnavana z hlediska jejich podrobnosti, z hlediska kvantity a z hlediska kontinentu,
jez znazornuji. Byla také urcena zakladni meéfitka v kazdém atlase. Ve vSech sedmi
atlasech prevazuji mapy malého meéritka. Atlasy z roku 2011 neobsahuji ani jednu
mapu velkého méfitka, na rozdil od vSech ostatnich. Z hlediska podrobnosti je nejvétsi
pocet ruzné podrobnych méfitek v nejstarSim atlase z roku 1938, zatimco nejvétsi
scelistvost z hlediska podrobnosti méfitek ma atlas z roku 2011 od KP. Ve vSech
atlasech dohromady bylo nejcastéji pouzito méfitko 1 : 80 000 000, obvykle pro mapy
svéta. V nejvétSim poctu odliSnych méfitek byl vyobrazovan evropsky kontinent.
Z hlediska historického vyvoje lze pozorovat, Ze novejSi atlasy maji spiSe tendenci
pouzivat mensi mnozstvi kartografickych zobrazeni. Mezi nejcastéji pouzivané zobrazeni
napfi¢ vSemi atlasy patfi Bonneovo, Postelovo, Lambertovo, Mercatorovo, CNIIGAiK,
Robinsonovo, Albersovo a nakonec stereograficka projekce. Atlas plisobi tedy ve
vysledku mnohem jednotnéji jako celek. Moderni atlasy nabizi veétSi mnozstvi
tematickych map, bohatsi obsah a jsou zpestfeny kvalitnimi fotografiemi. Starsi atlasy
do roku 1971 obsahuji pfevazné fyzicko-geografické mapy. NejvétSi mnozstvi
tematickych map nalezneme v atlase z roku 2011 od TERRY. Z hlediska struktury
atlasti podle poradi svétadild se poradi od roku 1955 téméfr neméni. Vyraznou
a ojedinélou vyjimkou je pouze Skolni atlas svéta z roku 2003. Zajimavé je, ze 3. vydani
téhoz atlasu od stejného vydavatele (Kartografie Praha) o 14 let pozdé€ji ma poradi
svétadila jiz stejné, jako vétSina piedchozich porovnavanych atlasti. Atlasy maji
nejcastéji toto pofadi kontinentu:

Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida
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V praktické casti byly sestaveny dva eye-tracking experimenty. Prvni byl sestaven
pro E-T laboratof, druhy (subjektivni) byl sestaven pro E-T bryle.

V E-T laboratofi byly nékteré mapy podrobeny pouze volnému prohlizeni (tzv. Free-
viewing Casti) a dal§i byly testovany pomoci jednoduchych tkolti. Experimentu v E-T
laboratofi se zucastnilo celkové 45 respondenti. 22 respondentti bylo z Katedry
geoinformatiky, 15 respondenti bylo =z nékolika rtaznych stfednich §kol, Sest
respondenttl ze Zakladni §koly a Matefské Skoly Bohunovice a zbyvajici dva byli
vysoko§kolsti studenti studujici obory, které nijak nesouviseji s geografii. Testovani se
UcCastnilo 26 muzt a 19 Zen v rozmezi 14-25 let. Pro hodnoceni bylo pouzito nejlépe
zméfenych 20 respondentl z obou skupin. Kazdy respondent vytvoril 35 odpoveédi.
Ve ,Free-viewing“ ¢asti byly uzivatellm promitany fyzicko-geografické mapy, politické
mapy a mapy znazornujici hustotu zalidnéni. Kazda mapa byla respondentovi
zobrazena na deset vtefin. Testovany byly také tematické mapy zobrazujici tézbu
surovin, vegetaci a podnebi. Vysledkem testovani bylo porovnani dvou skupin
uzivatelu a poukazani na nedostatky v mapach. Prvni skupinu tvofili studenti Katedry
geoinformatiky, u nichz Ilze pfedpokladat hlubsi kartografickou znalost, druhou
skupinu tvofili lidé bez hlubsiho zajmu o kartografii. Kartografové méli v priméru pfi
feSeni vSech ukolt pfiblizné o vtefinu rychlej§i ¢as odpovédi a méli vét§i spravnost
odpovédi. Kartografové zaznamenali celkem 55 nespravnych odpovédi celkem, zatimco
nekartografové 139 z celkového mnozstvi 700 odpovédi pro kazdou kategorii zvlast.
Procentualni spravnost odpovédi kartografti byla 92,14 % a nekartografa pouze 80,14 %
(podrobnéji viz kapitola 6.2). Kartografové meéli také pestfejSi ¢teni mapy, pfedev§im
z hlediska zakladnich kompozi¢nich prvkl a travili vyrazné vice ¢asu Ctenim legendy.
U kartografi byly také celkové men$i odchylky u vysledki mezi jednotlivci. Mezi
nejcastéjsi problémy v testovanych mapach patfila podobnost jednotlivych znakt
znakového klice (jak se ukazalo v mapach zaméfenych na tézbu nerostnych surovin)
a nedostatecné rozliSeni barev pouzitych pro rtzné jevy (jak se ukazalo v mapach
zameéfenych na podnebi a vegetaci).

Subjektivni testovani bylo zaméfeno do péti hlavnich kategorii, jimiz byly: design
atlasu, barvy atlasu, forma atlasu, kategorie vesmir a zemépisné tabulky. Kazda
z téchto péti kategorii byla vyhodnocena podle toho, jak ji vnimaji kartografové oproti
nekartografim a podle toho, jak ji vnimaji zeny v porovnani s muzi. Ze subjektivniho
testovani pomoci E-T bryli vyplyva, ze oblibenost designu atlasu je obvykle imérna jeho
stafi stejné jako oblibenost pouzitych barev. Zatimco kartografové preferuji spiSe design
atlasu z roku 2011 od TERRY, nekartografové preferuji spiSe atlas z roku 2011 od
Kartografie Praha. Designoveé nejhorSim atlasem je nejstarsi atlas z roku 1938 a naopak
nejhezéimi atlasy jsou moderni atlasy z roku 2011. Kartografové jako skupina maji na
hodnoceni barev podobnéjsi pohled nez lidé bez hlubsiho kartografického vzdélani.
Nejoblibené&jSimi tabulkami se staly tabulky atlasu z roku 1963, jez obsahovaly na
rozdil od ostatnich infografiku. Zeny preferuji spiSe grafické znazornéni zemépisnych
tabulek a nejoblibené&jsi formou atlasu je klasicky knizni atlas. Nejlépe zpracovanou
kategorii vesmiru ma atlas zroku 2011 od Kartografie Praha, a.s. (podrobnéji viz
kapitola 6.3). 81 % respondenti se shoduje v tom, Zze tmavé pozadi se k vesmirné
tematice hodi mnohem vice nez pozadi svétlé. 76 % uzivateld preferuje fotografie
a moderni pocitacovou grafiku nez kreslené ilustrace.
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8 DISKUZE

Tato bakalafska prace se zabyva vyvojem Cesko-slovenskych §kolnich atlasti od roku
1922, jejich analyzou a praci s nimi.

Otazkou je, zdali byly atlasy vhodné vybrany a zaroven v dostate¢ném mnozstvi. Pro
bakalarskou praci byly vybrany atlasy priibézné od roku 1922 do soucasnosti. Posledni
dva atlasy byly vybrany z roku 2011, aby bylo mozné alespon z ¢asti porovnat novodoby
trend. Zaroven bylo snahou sehnat atlasy od rtznych vydavateld, aby byl finalni vybér
co nejpestiejSi a vyvoj mohl byt co nejvSeobecnéji zhodnotit. Atlasy mély byt vzdy
v poslednim vydani, aby byla k dispozici nejnovéjSi verze, ktera by byla obsahové
nejbohatéjsi. Finalni vybér vSak z velké miry ovlivnila fyzicka dostupnost vybranych
atlasti. Védecka knihovna v Olomouci bohuzel v ¢ase psani bakalafské prace stéhovala
veSkeré své knihy, a proto byla dostupnost jednotlivych atlasi mnohem mens§i.
Vzhledem k rozsahu této prace a mnozstvi straveného ¢asu lze tvrdit, ze vice nez sedm
atlasti by bylo pfili§ moc a ze koneény vybér sedmi byl hrani¢ni.

Druhou otazkou je, s jakou pfesnosti byly urceny kartografickd zobrazeni pfi
kartografické analyze. V pribéhu psani bakalatské prace byl kontaktovan doc. Ing.
Toma$§ Bayer, Ph.D. a vysledky testovani s nim byly blize konzultovany. Na zakladé
téchto konzultaci bylo zjisténo, ze funkcionalita programu nebyla vyuzivana na 100 %.
Pripadné odchylky pfi urcovani kartografickych zobrazeni mohou byt tedy zapfiCinény
jak pokfivenim zemépisné sité pri skenovani, tak vlastni chybou autora bakalarské
prace z duvodu nezkuSenosti. Dale je nutno zminit, Zze software dokaze rozpoznat jen
urc¢ité mnozstvi zobrazeni. V pfipadé polykonického zobrazeni CNIIGAiK 1950, které
software nedokéazal rozpoznat, pfifazoval program mapé jiné kartografické zobrazeni.

Pri kvantitativnim porovnavani atlasti mohlo dojit k omylu pfi poctech, jelikoz bylo
v atlase kvantitativnhé hodnoceno velké mnozstvi dat, nicméné tato prace zcela jisté
podava pfi nejmensSim velmi dobry prehled o pfibliZném mnozstvi jednotlivych
pocitanych prvku.

Béhem eye-tracking testovani v laboratofi byly vysledky bohuzel do jisté miry ovlivnhény
efektem uceni, coz ovlivnilo ispéSnost a rychlost nékterych zaznamenanych odpovédi.
Efektu uceni se nedalo vyhnout, jelikoz atlasy disponovaly obvykle pouze jednou
tematickou mapou a nebyla zde moznost ji obménit za mapu jiného tizemniho celku nez
celého svéta. Vysledky mohla také zkreslit nezaujatost nékterych studentd, ktefi si test
prisli pouze bezmySlenkovité odklikat. Otazkou také je, zdali celkovy pocet 40
respondentt byl dostacujici. Na druhou stranu, sehnat 20 déti ze stfedni ¢i zakladni
§koly nebyl nakonec tak jednoduchy ukol, jak se na zacatku zdalo a pfipadné razantni
navyS$eni poctu respondentt ze zakladnich ¢i stfednich §kol by pravdépodobné nebylo
realizovatelné.

Pfi subjektivnim testovani pomoci bryli mohla byt funkcionalita bryli vyuzita vice,
nicméné s kraticim se terminem odevzdani bylo testovani uskuteé¢néno pouze formou
rozhovoru.
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9 ZAVER
Cilem prace je zhodnoceni vyvoje Cesko-slovenskych §kolnich atlast, analyza jejich
obsahu a prace s nimi.

V teoretické casti byla provedena podrobna reSerSe dostupné literatury a byl stanoven
postup prace. Nasledné byla sestavena pfehledna tabulka obsahujici veskeré §kolni
zemépisné atlasy vydané od roku 1922. Podle tabulky bylo vydano od roku 1922 celkem
127 zemépisnych atlasu. Ztéch bylo vybrano sedm atlasti, které vstupovaly do
podrobného hodnoceni. Nasledné byla provedena kartografickd analyza téchto sedmi
atlasti zaméfena na kartografické vyjadfovaci metody, kartograficka zobrazeni, Ciselna
meéfitka, strukturu a obsah atlast. Cesko-slovenské $kolni atlasy prosly za poslednich 70
let velkymi zménami. Novodobé atlasy obsahuji dfive nepouzivané vyjadiovaci metody
(napf. kartogram, kartodiagram) a maji mnohem vétSi mnozstvi tematickych map
a celkové bohatS§i obsah. V atlasech starSich nez zroku 1971 prevladaji fyzicko-
geografické mapy nad tematickymi. Od roku 1938 byla pouzivana celda fada rtznych
kartografickych zobrazeni, nicméné z hlediska vyvoje lze pozorovat trend, Ze se pocet
pouzitych kartografickych zobrazeni v jednotlivych atlasech spiSe snizuje a neni jich
pouzivano v atlasech tolik. Z hlediska méfitek jsou v atlasech dominantni mapy malych
méritek a ve vSech atlasech dohromady bylo nejc¢astéji pouzito méfitko 1 : 80 000 000.
Nejnovéjsi atlasy z roku 2011 neobsahuji na rozdil od starSich atlasti ani jednu mapu
velkého meéritka. Z hlediska struktury atlast podle poradi svétadilli se pofadi od roku
1955 téméf neméni. Vyraznou a ojedinélou vyjimkou je pouze Skolni atlas svéta z roku
2003. Zajimavé je, ze 3. vydani téhoz atlasu od stejného vydavatele (Kartografie Praha)
0 14 let pozdé&ji ma poradi svétadilu jiz stejné, jako vétSina predchozich porovnavanych
atlasu. Atlasy maji nejcasté&ji toto poradi kontinentti:

Evropa — Asie — Afrika — Amerika — Australie a Oceanie — Arktida a Antarktida

V praktické ¢asti byly sestaveny dva eye-tracking experimenty v nichz byly porovnavany
dvé skupiny uzivatelti. Prvni skupinou byli studenti KGI u nichz lze pfedpokladat hlubsi
kartografickou znalost, druhou skupinou byli Zzaci zakladnich a stfednich S$kol bez
zvlastniho zajmu o kartografii. Dale bylo provedeno také porovnani muzu a zen. Prvni
experiment v E-T laboratofi obsahoval jednoduché tukoly, jez byly sestaveny s cilem
poukazat na ocekavané nedostatky v atlasech. U obou skupin respondentt bylo
hodnoceno, jak s atlasy dokazi pracovat, ve smyslu s jakou rychlosti a UspéSnosti
odpovédi. Pfi vyhodnoceni testovani byly objeveny dva zasadni problémy pfi praci
s nékterymi atlasy. Prvnim problémem byla podobnost jednotlivych znakt v pouzitém
znakovém kli¢i, které uzivatelé nedokazali odliSit, druhym problémem bylo nedostateéné
barevné odliSeni pro zobrazeni ruznych jev( vyskytujicich se v mapé. Bylo také zjiSténo,
ze kartografové méli v priméru pii feSeni vSech ukolt pfiblizné o vtefinu rychlejsi cas
odpovédi a méli vétsi spravnost odpovédi. Procentualni spravnost odpovédi kartograft
byla 92,14 % a nekartografh pouze 80,14 %. Kartografové také travi vice ¢asu ctenim
legendy a jejich pohled na mapu jako celek je mnohem pestfejsi predevS§im z hlediska
¢teni zakladnich kompoziénich prvku.

Uzivatelim se moderni atlasy libi vice z hlediska pouzitych barev, designu jejich obali
a kategorii vénujicich se vesmiru, jak vyplyva z druhého E-T experimentu. Uzivatelé také
ocenuji obohaceni modernich atlast o fotografie a kvalitni poc¢itacovou grafiku.
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VSechny stanovené cile prace byly naplnény a jednotlivé kroky byly konzultovany
s vedoucim prace. Vramci bakalaiské prace byl vytvofen poster a web online
publikujici dosazené vysledky.
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Priloha 1 Kartograficka zobrazeni v atlase z roku 1938

Zemépisny atlas pro skoly stfedni, ustavy ucitelské a skoly
odborné (1938)
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Priloha 2 Porovnani méritek v atlase z roku 1938

Mapy velkého méritka Mapy stfedniho méritka Mapy malého méritka

26 17 126

Priloha 3 Prehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1938

Zobrazovana oblast Pocet pouzitych (rizné podrobnych) méfitek
Svét S
Evropa 2
Asie 3
Afrika 2
Amerika 3
Australie a Oceanie 2
Arktida a Antarktida 2

Evropa — casti 29

Asie — casti

Afrika — ¢asti

Amerika — ¢asti

Australie a Oceanie - ¢asti

Nl |W|+—~| N

Arktida a Antarktida - casti




Priloha 4 Prehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1938
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Priloha 5 Prehled kartografickych zobrazeni v atlase z roku 1955

y atlas (1955)

i zzmépisn

Skoln

11

10

Priloha 6 Prehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1955

selnych méritek v atlase z roku 1955
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Priloha 7 Prehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1955

Skolni zemépisny atlas (1955)

Mapy velkého méfitka Mapy stfedniho méfitka Mapy malého méritka

2

4 41

Priloha 8 Prehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1955

Skolni zemépisny atlas (1955)

Zobrazovana oblast

Poéet pouzitych (ruzné podrobnych) méfitek

Svét

2

Evropa

Asie

Afrika

Amerika

Australie a Oceanie

Arktida a Antarktida
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Evropa — casti

Asie — casti

Afrika — ¢asti

Amerika — ¢asti

Australie a Oceanie - casti

Arktida a Antarktida - ¢asti
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Priloha 9 Prehled kartografickych zobrazeni v atlase z roku 1963

Skolni zemépisny atlas svéta (1963)
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zobrazeni zobrazeni zobrazeni zobrazeni zobrazeni

Priloha 10 Prehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1963

MnoZstvi Ciselnych méritek v atlase z roku 1963
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Priloha 11 Pfehled ¢iselnych méritek v atlase z roku 1963

Skolni zemépisny atlas svéta (1963)

Mapy velkého méritka

Mapy stfedniho méfitka

Mapy malého méritka
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Priloha 12 Ptehled ¢iselnych meéfitek v atlase z roku 1963

Skolni zemépisny atlas svéta (1963)

Zobrazovana oblast

v va

Pocet pouzitych (rizné podrobnych) méfitek

Svét 3

Evropa 3

Asie 3

Afrika 3

Amerika 3
Australie a Oceanie 2
Arktida a Antarktida 2
Evropa — casti 14

Asie — ¢asti )

Afrika — ¢asti 0
Amerika — casti 1
Australie a Oceanie - ¢asti 1
Arktida a Antarktida - ¢asti 0




Priloha 13 Pfehled kartografickych zobrazeni v atlase z roku 1971

Atlas svéta (1971)

%3]

KuZelové zobrazeni Plochojevné azimutalni Polykonické zobrazenf Neuréeno
zobrazeni CNIIGAIK (1950)

Priloha 14 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1971

r

Mnoistvi ciselnych méritek v atlase z roku 1971
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Priloha 15 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1971

Mapy velkého méfitka | Mapy stfedniho méfitka

Mapy malého méfitka

6 6

112

Priloha 16 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 1971

Zobrazovana oblast Poéet pouzitych (ruzné podrobnych) méfitek

Svét

4

Evropa

Asie

Afrika

Amerika

Australie a Oceanie

Arktida a Antarktida
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Priloha 17 Pfehled kartografickych zobrazeni pouzitych v atlase z roku 2003

Skolni atlas svéta (2003)
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Priloha 18 Ptehled ¢iselnych meéfitek v atlase z roku 2003

Mnozstvi Ciselnych méritek v atlase z roku 2003
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Priloha 19 Prehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 2003

Mapy velkého méfitka | Mapy stfedniho méfitka | Mapy malého méritka

2 11 107

Priloha 20 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 2003

Zobrazovana oblast Pocet pouzitych (rizné podrobnych) méfitek
Sveét 2
Evropa 3
Asie 1
Afrika 2
Amerika 1
Australie a Oceanie 1
Arktida a Antarktida 1
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Evropa — casti

Asie — casti

Afrika — ¢asti

Amerika — casti

Australie a Oceanie - ¢asti
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Priloha 21 Pfehled kartografickych zobrazeni v atlase z roku 2011 od TERRY

Skolni atlas dneéniho svéta (2011)
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Priloha 22 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 2011 od TERRY

r v

Mnoistvi Ciselnych méritek v atlase z roku 2011 (TERRA)
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Priloha 23 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 2011 od TERRY

Skolni atlas dneSniho svéta (2011 TERRA)

Mapy velkého méritka Mapy stredniho méfitka Mapy malého méritka
0 1 55

Priloha 24 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 2011 od TERRY

Skolni zemépisny atlas dnesniho svéta 2011 (TERRA)

Zobrazovana oblast Pocet pouzitych (rizné podrobnych) méfitek

Svét 1

Evropa

Asie

Afrika

Amerika

Australie a Oceanie

Arktida a Antarktida

—_ = | = =] = =

Evropa — ¢asti 12

Asie — ¢asti

Afrika — Casti

Amerika — ¢asti

N W w| o

Australie a Oceanie - ¢asti

Arktida a Antarktida - ¢asti

—_




Priloha 25 Pfehled kartografickych zobrazeni v atlase z roku 2011 od KP
Skolni atlas svéta (3. vydéni) (2011)
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Priloha 26 Pfehled ciselnych méfitek v atlase z roku 2011 od KP

MnozZstvi Ciselnych méritek v atlase z roku 2011(KP)
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Priloha 27 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 2011 od KP

Skolni atlas svéta (3. vydani)

Mapy velkého méfitka | Mapy stfedniho méfitka Mapy malého méritka
0 0 158

Priloha 28 Pfehled ¢iselnych méfitek v atlase z roku 2011 od KP

Skolni atlas svéta (3. vydani)

Zobrazovana oblast Pocéet pouzitych (rizné podrobnych) méfitek
Svet 7

Evropa

Asie

Afrika

Amerika

Australie a Oceanie

Arktida a Antarktida

Evropa — ¢asti

Asie — casti

Afrika — ¢asti

Amerika — ¢asti

Australie a Oceanie - casti

Arktida a Antarktida - ¢asti

OO ||~ [INININ|U|W[IN|IN|DN




Priloha 29 Atlasy podle obsahu

- 1955 | 1963 2011TERRA 2011KP

Rejstiik X X v v v v v
Kart. zobrazeni v X X v v X v
Vysvétlivky X v v v v X v
Klady lista X v X X X X v
Ukazky map v v v v v v v
Pfehled vlajek v v v v X X v
Zemépisné tabulky X X v v v v v
Vesmir v v v v v v v
Znazornéni terénu X v v X X X X
Fotografie X X v X v v v
MAPY
F-G mapy

Politické mapy

Hustota zalidnéni

Podnebné pasy

Nerostné suroviny

Vegetace

Zaméstnani

Rasové rozdéleni

Nabozenstvi

Motské proudy

Geologické mapy

Narodnosti

Dopravni mapy

Teplota vody

Teplota vzduchu

Salinita

Jazyky

Sluneéni svit

Ména obyvatelstva

Casova pasma

MBI IR IR ES RS RS RN Y RN RN RN RN RS RN S
R I S T B B e S B N B S B R B IS IR IR IR IR IS
S R S S B B IR IS ISR IS B IS P IR BN RS RS IR RS IR IS
Ml XXl lalalalalalalalxlalxlalalalalalw
Ml olalalalalalalalalalalalalxlalalala]la]w
olalalalalalalalalalalalalalalalalalala]
lalalxlalalalxlalxlalalalxxlalalala]la]w

Lesnatost




Ochrana pfirody

Cestovni ruch

Umofi

Tektonicka stavba

Vyroba elektfiny
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ol T I e

o T T B e e

o T RN Il Bl

S IR IR VR

NN RN RN RS

SRS EN RN RS

Strojirensky
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X
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<
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X
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ot
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X

o

o

X

<

<

<

Zemeédélstvi
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Gramotnost

Rozchody zeleznic

Mobilni telefony
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Délka doziti

XXX X XSS
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XXX X XSS

P I B B N RN

lalalalala]s

S N N N BN N
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X
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bt

Povrchovy odtok
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Automobilizace
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o ol I T e I
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XXX XXX <

Patentované
vynalezy

e’

X
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X
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Zamoiské objevy

Chudoba/bohatstvi

Dovoz zbrani
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Priloha 30 Doba feSeni ukolu zaméfeného na podnebné poméry (D) ve vSech atlasech pro
vSechny respondenty

Atlas Prumérna doba fesSeni (s) Pocet chyb
17,46 5

1955 15,33 2

1963 14,23 3
18,87 15
13,99 7
13,32 3
17,16 20

Priloha 31 Doba feSeni ukolu zaméfeného na podnebné poméry (D) ve vSech atlasech pro
vS§echny respondenty

Doba reSeni ukolu D ve vSech atlasech
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Priloha 1 Doba feSeni tikolu na hledani oblasti t€Zby médi (E1) ve vSech atlasech pro vSechny
respondenty.

Atlas Prumérna doba feseni (s) Pocet chyb
12,66 7
1955 7,51 3
1963 10,92 3
\ 8,04 1
\ 8,64 1
2011TERRA \ 6,31 1
2011KP \ 7,84 1

Priloha 33 Doba feSeni tikolu na hledani oblasti tézby médi (E1) ve vSech atlasech pro vSechny
respondenty.

Doba reseni ukolu E1 ve vSech atlasech
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Priloha 34 Doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby zeleza (E2) ve vSech atlasech pro vSechny
respondenty.

Atlas Prumérna doba feSeni (s) | Pocet chyb
19,16 7
1955 7,88 7
1963 14,81 4
1971 | 12,24 3
| 7,65 2
2011TERRA | 7,68 0
| 2011KP 7,33 0

Priloha 35 Doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby zeleza (E2) ve vSech atlasech pro vSechny

respondenty.
Doba rfeseni Ukolu E2 ve v§ech atlasech
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Priloha 36 Doba feSeni tlkolu na vegetaéni oblasti (F) ve vSech atlasech pro vSechny respondenty.

Atlas Prumérna doba feSeni (s) | Pocet chyb
7,77 3
1955 10,58 5
1963 8,05 8
10,19 S
10,59 13
2011TERRA 10,09 13
2011KP 10,46 8

Priloha 37 Doba feSeni tikkolu na vegetaéni oblasti (F) ve vSech atlasech pro vSechny respondenty.

Doba reseni ukolu F ve vSech atlasech
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Priloha 38 Doba feSeni ukolu na klimatické poméry (D), kartografové vs nekartografové

amérna dob Primeérna dob
Prurrielina‘ oba rurrielina‘ oba Pocet chyb Pocet chyb
Atlas reSeni reSeni 3 3
3 ; kartografové | nekartografové
kartografové (s) nekartografové (s)
18,75 13,06 1 4
1955 17,16 14,73 0 2
1963 14,25 14,41 0 4
18,87 19,74 8 8
13,99 13,85 0 7
2011TERRA 13,32 13,43 1 2
2011KP 16,26 20,23 9 11

Priloha 39 Doba feSeni ukolu na klimatické pomeéry (D), kartografové vs nekartografové

Doba reseni ukolu D, kartografové x nekartografové
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Priloha 402 Prumérna doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby zlata (E), kartografové vs

nekartografové
Primérna dob Primeérna dob
rurrielzna‘ oba rurrielina‘ oba Pocet chyb Pocet chyb
Atlas feSeni reSeni . .
i . kartografové | nekartografové
kartografové (s) | nekartografové (s)
1955 12,92 17,74 1 S
1963 14,42 19,60 2 3
19,58 15,41 4 9
6,81 8,92 0 2
2011TERRA 4,87 0,38 0 2
2011KP 5,71 7,04 1 2

Priloha 413 Prumérna doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby zlata (E), kartografové vs

nekartografové
Doba reseni ukolu E, kartografové x nekartografové
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Priloha 424 Doba feSeni tikolu na hledani oblasti tézZby médi (E1), kartografové vs nekartografoveé

Primérna doba Primérna doba
Atlas reseni reseni
kartografové (s) | nekartografové (s)

Pocet chyb Pocet chyb
kartografové | nekartografové

; 13,25 12,26 2 5
1955 7,51 7,66 0 3

1963 10,08 12,12 0 3

8,63 7,03 0 1

7,23 10,04 0 1

2011TERRA 5,93 7,14 0 1
2011KP 7,55 7,95 0 1

Priloha 43 Doba reSeni ukolu na hledani oblasti tézby médi (E1), kartografové vs nekartografové

Doba rFesSeni ukolu E1, kartografové x nekartografové
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Priloha 44 Doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby zeleza (E2), kartografové vs nekartografové

Prflrrié{né‘doba Prflrr{é{né ‘doba Poet chyb Pocet chyb

Atlas feSeni reSeni . ;

3 3 kartografové | nekartografové

kartografové (s) | nekartografové (s)

1955 7,72 7,88 2 5
1963 14,66 14,81 1 3
12,60 11,16 1 2
6,03 9,86 0 2
2011TERRA 7,23 7,84 0 0
2011KP 6,11 8,29 0 0

Priloha 45 Doba feSeni ukolu na hledani oblasti tézby zeleza (E2), kartografové vs nekartografové

Doba reseni ukolu E2, kartografové x nekartografové
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Priloha 46 Doba feSeni ukolu na vegetacni oblasti (F), kartografové vs nekartografové

Priimérna doba Priimeérna doba B B
o o Pocet chyb Pocet chyb
Atlas reSeni reSeni . .
3 3 kartografové | nekartografové
kartografové (s) | nekartografové (s)
10,27 13,01 1 4
1963 6,71 9,26 2 6
8,94 13,79 1 4
9,49 11,98 5 8
2011TERRA 7,94 12,88 5 8
2011KP 7,37 15,41 2 6

Priloha 47 Doba feSeni ukolu na vegetacni oblasti (F), kartografové vs nekartografové

cas (s)
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Priloha 48 Doba feSeni ukolu na vegetacni oblasti (F), kartografové vs nekartografové

Doba feSeni ukolu F - Vegetacéni oblasti
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Priloha 49 Doba feSeni vSech tukolti, kartografové x nekartografové

Priimérna doba

Priimérna doba

oo . Pocet chyb Pocet chyb
Atlas feSeni feSeni 3 )
. i kartografové | nekartografové
kartografové (s) nekartografové (s)

14,88 13,69 24
1955 10,51 10,61 19
1963 11,49 13,36 19
12 13,66 14 24
8,16 10,59 20
2011TERRA 7,19 8,36 13
2011KP 7,87 9,82 12 20




Priloha 50 Doba feSeni vSech tkolti, kartografové x nekartografové

Doba feseni vSech ukol(, kartografové x nekartografoveé
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Priloha 51 Doba feSeni vSech ukolti v atlase z roku 1963, kartografové x nekartografové

Doba rfeseni véech kol v atlase z roku 1963, kartografové x nekartografové
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Priloha 52 Doba feSeni vSech ukolt v atlase 2003, kartografové x nekartografové

&as (s)
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Priloha 53 Doba feSeni  vSech ukold v atlase 2011 od TERRY,
kartografové x nekartografové

cas (s)

Doba feseni véech ukolu v atlase z roku 2011TERRA, kartografové x nekartografové
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Priloha 54 Hustota zalidnéni a méstské aglomerace (2011 KP), kartografové

Priloha 55 Hustota zalidnéni a méstské aglomerace (2011 KP), nekartografové




Priloha 56 Fyzicko-geograficka mapa (1971), kartografové




Priloha 58 Politicka mapa svéta (1963), kartografové

¢ni pasma (2011 KP), nekartografové

kova vegeta

iloha 59 Sir
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ACIS vs. Time

i mi

[ 1]

10 000

l

8000

]

6000

4000

2000

—
=
e =
. = = :
I = i
- == e —- L=
- . - - f— e |
—=B0 -+ T ==
= . —
P A T N USRS =
2 % 5 & 8 % 8 % 2 % 8 5 H

14 000 16 000 18 000 20 000 22 000 24 000

12 000

[ms]

Time




