SROVNAVACI ANALYZA NARECNICH MAP A ATLASU

bakalarskéa prace

CILE PRACE

Cilem prdce je identifikovat srovnavaci analyzou zdkladni pfistupy v konceptu
a znakovém kliéi nafeénich map a atlast. Byly definovany prioritni aspekty
konceptd a znakovych klicd map ¢i atlast v analogové nebo digitalni formé.
Vymezil se predmét srovnavani, tedy ndrec¢ni mapy, ddle byly popsény
srovndavané viastnosti, byla uréena metoda srovnévani a zpUsob hodnoceni
ziskanych informaci pomoci statistickych postupl a systematika vystupu.
Srovnavani muselo probéhnout co nejvice objektivné, tzn. Zze bylo zapotrebi zajistit
pestré skaly zdroji a pouzitych kartografickych prvkl v mapé. Takto mohla
vzniknout exaktni klasifikace, pfipadné typizace ndre¢nich map a atlasu.
Vysledkem bylo specifikovat srovndvaci analyzou ndre€ni mapy a atlasy, provést
vyslednou typizaci a odpovédét na otazky: Které jazyky tvofi lingvistické mapy?
Jakou ¢ast maji ndrec¢ni mapy spole¢nou a v jaké se naopak lisi? Jaké metody
tematické kartografie se pouzivaji ¢i previadaiji? Je-li uplatiiovan jednotny znakovy
klic, maji znaky spolecné aspekty? Jaky topograficky podklad, méritko, ndzev aqj.
se pouzivaji v nare¢nich mapdch a maji spole¢né ¢&i specifické znaky? Doporuéeni
pro budouci tvorbu néfeénich map a atlasi bylo vytvofeno na zdakladé
uzZivatelského testovani, u kterého bylo potieba zajistit optimdaini pocet
respondentu. Testovani se méli zG€astnit jak laici, ktefi ndfeéni mapu ani nemuseji
zndt, tak kartografové a dialektologoveé.

V praxi se lze setkat s velkymi rozdily v kartografickém provedeni naGrecnich map:

POUZITE METODY

Shromazdéni dat

Data v podobé& mapovych ukézek ve formatu .jpg nebo .png byla ziskéna z internetovych
zdrojl nebo z kniznich jazykovych pFirucek ¢i jazykovych atlast. Po ndhledu na webové
strdnce byl vytvofen vystfizek, ktery byl ulozen v GloZisti pocitaCe ve zminéném formatu.
V nékterych pripadech se jednd pfimo o interaktivni jazykovy atlas. | v tomto pfipadé byl
vytvofen vystfizek. Analogové mapy byly naskenované na Dialektologickém oddéleni
Ustavu pro jazyk cesky (UJC) Akademie véd Ceské republiky (AVCR) v Brné a ulozené do
stejnych formatd.

Srovndavaci analyza

Srovnavaci analyza je vyzkumny pFistup nebo proces, ktery je zalozen na komparaci, tedy
ve vzdjemném pfifazovani jevi k sobé a uvaZovani o jejich podobnostech
a rozdilnostech (Voddakové, Linhart, 2017). Jako vyzkumny postup srovndvaci analyza
zahrnuje tyto aspekty: specifikace pfedmétu srovnavani - ndareéni mapy, vymezeni
srovnavanych vlastnosti — kartograficky rozbor kazdé mapy, uréeni konkrétnich technik
srovnavani - vytvofeni typd map, zplsob zhodnoceni ziskanych informaci
a systematika vystupa — vysledné typy map s jejich ndzvem a popisem. Srovndvaci
analyza muUze slouzit ke generalizaci, klasifikaci, typologii, k predikci nebo prognoéze.
V pripadé této prace bylo cilem srovndvaci analyzy zajistit klasifikaci, kterd vyhodnoti
vysledky pomoci uzivatelského testovani.

Pouzity software

Data byla shromazdovdana a ddle i upravovana v prostfedi MS Excel pro Office 365. V této
aplikaci byly provadény i operace s vypocty, které slouzily pro pozdéjsi ¢ast prace.
Vytvoreni vyslednych map jak pro uzivatelské testovani, tak findlni mapy, slouzici jako
vzorové ukdzky potieb respondentl probéhlo v prostfedi ArcGIS Pro 3.2.0.
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Studium literatury

Veskeré informace a poznatky pro potfeby tematiky narfeéi byly studovany z rdznych
prospektd o néfeci z Dialektologického oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd
Ceské republiky v Brné. Byl pouZzit i elektronicky zdroj, a to czechEncy, novy encyklopedicky
slovnik cestiny. Kartografické aspekty byly nastudovény v Metoddch tematické
kartografie (Vozenilek, Kanok et al, 2011). Vychodiskem pro co nejlepsi pouziti metody
vyzkumu byla webova stranka 100metod (https://kisk.phil.muni.cz/100metod/uzivatelske-

s v

testovani). Dale byly pouzity éldnky, tykajici se problematiky nafeéi nebo dialektologie.

UzZivatelskeé testovéani

Jako metoda vyzkumu bylo zvoleno uZivatelské testovani. V pripravné fazi je zapotrebi
sestavit jakysi scénd@F pro testovani. Je také dUlezité upozornit respondenty, ktefi nikdy
nevidéli nadfeéni mapu, o co se v nich jednd. Dalsim dulezitym krokem k dosazeni co
nejlepsiho vysledku je optimdalni poéet a odbornost respondenttl. Nakonec byly zvoleny tFi
skupiny a celkovy pocet respondentd ¢€inil 50. Respondentim byly ndasledné vysvétleny
tkoly a polozeny otazky. Jejich splnéni a zodpovézeni trvalo zhruba 20 min. Cely proces
testovani byl nahrévan diktafonem pro pozdégjsi zpracovani.

Existuje nékolik druhG nare¢nich map. Lisi se jinym jazykovym jevem, ktery je v mapé
zobrazen. Mezi zakladni jevy, které se nejbéznéji vyskytuji ve svété narecnich map, se radi
lexikum, fonetika a morfologie. Mapy morfologické tvori velmi malou Edst ze vSech
nasbiranych ukdzek, proto nebyly soucdsti dalSich analyz. Pro ndzornost jsou uvedeny
priklady tvard slov jednotlivych jazykovych jevi:

morfologické tvary

lexikalni tvary fonetické tvary

mié jelitko vidim kagi

balon miéuda jelitko  jeléetko vidimkasu vidim kaso
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STATISTICKA ANALYZA

Ze véech 107 ukazek bylo zjisténo 67 lexikélnich map, coz? je zhruba 63 %, 35 (cca 33 %) fonetickych a

zbylych 5 (4 %) morfologickych (vyseéovy graf vlevo). Z tohoto pohledu Ize jednoznaéné usoudit, ze

celkem ve svété ndrecnich map se nejvice zobrazuji jazykové jevy lexika, tedy samotné slovni zadsoby. 13 z

107 map lexikdalnich je tu zafazeno i presto, Ze zobrazuiji sice i morfémy nebo fonémy nebo oboji, nicméné

z&dkladem jsou vidy lexémy. Proto také nemd smysl zafazovat tyto mapy zvlast do svych kategorii,

jelikoz jich je pouze zlomek. 24 z map lexikdlnich je analogového ptivodu, zbylych 43 digitalniho. Tato

¢isla jsou ovlivnéna tim, ze vétsina dnesnich map je zpracovdna pouze digita@lné, kdezto dfive se

problematice nareci vénovali odbornici. Sbér dat pro lexikalni mapy je také jednodussi nez pro ty

fonetické, dokonce morfologické. Proto je pravdépodobné pro autory ndfe€nich map dnesni doby

jednodussi vytvofit mapu pouze lexikdlni, protoze maji jednoduse dostupnd data a snadno se daji

interpretovat. U 35 map fonetickych je tomu trochu jinak a odrdzi se to vdomnénce, kterd je zminéna

o pdr vét nazpét. 15 z map fonetickych je digitainich a 20 analogovych. Lze tedy fici, Ze v jazykovych

atlasech byly nejen mapy lexikalni, ale préavé i ty fonetické. Zkoumaly tedy $irsi spektrum jazyka nez je tomu dnes. Je to moznd zpUsobeno i tim, Ze zobrazeni, resp.

vysvétleni jako v pfedchozi kategorii. DalSim srovndvacim prvkem je pravé zdroj mapy, resp. forma mapy. V pfipadé ndre¢nich map existuji, jak jiz bylo nékolikrat

zminéno, digitalni nebo analogové. Do kategorie map digitalnich jsou zafazovany nejen ty nalezené na webovych strénkéch rdznych ¢lankd nebo prispévkd, ale také

interaktivni jazykové atlasy, které sice s pUvodnimi jazykovymi atlasy toho nemaji moc spole¢ného, avSak kazdd varianta mdé své pro a proti. Naopak mezi

analogové jsou zafazovdny vyhradné mapy z jazykovych atlast nebo pfiruéek gramatiky. Samoziejmé trend internetu a sila propagace pres internet prevysuje

formu tisténého dila, avsak pomér je docela vyrovnany. Ze véech ukézek je tedy 61 (57 %) digitélnich o 46 (43 %) analogovych (vyseéova graf vievo). Dalsim

srovhavacim prvkem je druh vyjadfovaci metody, kterd byla pouZita pfi zobrazeni tematického obsahu. Byly zjistény vSechny jednotlivé metody zvldst, ale i vSechny

jejich kombinace. Nejvice bylo zjisténo map s bodovymi znaky, a to 42 (39 %). Druhym nejpouzivangjsim znakem je plo$ny, ten byl zjistén ve 28 mapéch (26 %).

Kombinace bodovych a plo$nych znakt vystupovala ve 14 ukézkéch (13 %), véechny znaky ve 13 (12 %), liniové znaky ve 4, bodové a liniové ve 4 a liniové a plosné ve

2 (sloupcovy graf vlevo dole). Které zemé vlibec nafe¢ni mapy vytvaii? Zde je odpovéd. Nejvice jich je z némecky mluvicich zemi - Némecka, Rakouska a

Svycarska - a to celkem 23. Dale Nizozemsko 11, Cesko 9, Polsko 7, Bulharsko 5, Ukrajina 4, USA 4, Francie 3, Japonsko 3, Slovinsko 3, Svycarsko 3 (zobrazeno je jen

Svycarsko), dalsi zemé jako Norsko, Svédsko, Slovensko, Bélorusko aj. a také nékteré regiony jako Gemersko nebo Cechy, tvorily pouze jednotky zastupct (sloupcovy
graf vpravo dole).

Hlavnim pFinosem této prace je ukazat autorum nareénich map doporuéeni
pro co nejlepsi pouziti kartografickych metod a dalsSich aspekti v mapé.
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